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Vofb_emerkung der Herausg‘eber;:_‘;j

Die Societas Uralo-Altaica veranstaltete vom 2.-5. Juli 1981 ein internationales und -

- interdisziplindres Symposion zur Zentralasienkunde, in Fortsetzung ihker Tradition °
" aus fritheren Jahren. Den unmittelbaren Anlaf gab der 80.Geburtstag von Frau

Professor Annemarie v. Gabain, der Nestorin der deutschen Turkologle und Zentral-
asienforschung. : :
An diesem Symposion nahmen rund v1erzng Wlssenschaftler aus zwolf Landem teil.
Nicht nur Turkologen, sondern auch Kollegen aus den verschiedenen Fichern der -

" Zentralasienkunde, die die Turkologle heute als ihre Nachbardisziplinen betrachten

muf. Uber den Verlauf des Symposions haben wir in der Zeitschrift der Societas

- Uralo-Altaica, in den ,Ural-Altaischen Jahrbiichern® (Neue Folge, Band 2, 1982, o

275-290), einen ausfiihrlichen Bericht gegeben. Dort wurden auch einige Referate des
Symposions, insbesondere Nachrichten iiber Iaufende Forschungspro;ekte, tellwelse in
etwas gekiirzter Form, w1edergegeben : ,

Der vorliegende Band verelmgt eine Reihe von umfangrelcheren Referaten, dle von

der Konzeption und vom Thema her enger zusammengehdren. Die Kriterien fiir die oo

Auswahl waren rein pragmatischer Natur: einige Vortrige hatten die Verfasser bereits
an anderer Stelle verdffentlicht, einige Arbeitsberichte trugen noch keinen endgiiltigen

Charakter und mufiten deswegen zuriickgestellt werden. Wir hoffen aber, daf8 die hier -

publizierten, meist iiberarbeiteten Beitrige, zusammen mit den Referaten in unserem
Bericht in den ,Ural-Altaischen Jahrbiichern®, einen guten F_mdruck von der Komple- :

xitit der zur Diskussion gestellten Problematik vermitteln.

Wir danken allen, die zum guten Gelingen beigetragen haben, mcht zulemt der
Stiftung Volkswagenwerk, die das Symposion mit namhaften Zuwendungen unter-
stiitzt, und der Dcutschen Forschungsgemcmschaft dne den Druck dlCSCS Bandes

ermdglicht hat.

" GieBen und Hamburg, im Mérz 1983 2 " KlausRéhrborn .

. Wolfgang Veenker
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Geleitwort zur Lage der Zentralasnenforschung
1n der Bundesrcpubhk Dcutschland *

' ‘Vonr Walther Heissig (Bonn) = ‘ = c
Wissenschaften entstehen nicht im leeren Raum oder aus dem Nichts. Auch sie - ,

bediirfen bestimmter duferer Anst58e und Anregungen Nicht ohne Grund wirkten die
Viter der Mongolistik Isaac Jacob Schmidt und Anton Schiefner im Petersburg des

R Jhs im Herzen des Zarenreiches, das auch Vélker mongohscher Abstammung zu

seinen Untertanen zihlte. Die deutsche Zentralasnenforschung verdankt 1hre Entste- .
hung ganz anderen Anstéfen: : ‘ N
~ Zu Beginn unseres Jahrhunderts ermoghchte ein gro@zug]ges Mazenatentum die

* Ausriistung von - Zentralasienexpeditionen, - die- ungewohnlich * fiindig waren. Eine - -
- grofe Menge von Bildnissen und Handschriften gelangte nach Berlin. Die Bearbeitung
dieses Materials brachte neue und unerwartete Erkenntnisse, ja lief sogar neue wis-

- senschaftliche Disziplinen oder Teildisziplinen entstehen, wie Tocharologie, Uigurolo-

- gie und Sogdologie. Die Jahre bis zum Zweiten Weltkrieg waren voller Entdeckungen -

und wissenschaftlicher Fortschritte, eine Entwicklung, die sich allerdings institutionell

- auf die wenigen Forschungsstitten in Berlin konzenrnerte Der Zwelte Weltkneg :
- bedeutete eine Zisur in dieser Entwicklung, = = -

- Der Neuanfang in der Bundesrepublxk Deutschland war schwer und lag zunachst :

. au.f den Schultern von wenigen, die noch das Berlin zwischen den Kriegen erlebt

hatten, Erich Haenisch, der nun am sinologischen Lehrstuhl in Miinchen auch Mon- -
golisch und ‘Mandschu lehrte, Emst Waldschmidt, ‘der in Géttingen "die Indologie

" vertrat, ferner Annemarie von Gabain und Wolfgang Lentz, die bexde an der Umversn-

tit Hamburg ein Unterkommen gefunden hatten. -+ - " w S 7
Die Bearbeitung der Turfan-Materialien — einst der allenmgc Motor der deutschen

. Zentralasienforschung — wurde und wird weiterhin vertreten durch Ernst- Wald-
- schmidt, der in unermiidlichem Wirken die Bearbeitung der zentralasiatischen Sans-

krit-Handschriften vorangetrieben hat, und durch seine Schiiler. Ferner durch Anne-
marie von Gabain und die in Gieen titigen Turkologen aus ihrer Schule. Daneben
haben sich jedoch die vergleichende Turkologie, die hauptsichlich von Gerhard Doer-
fer in Gotringen und seinen Schiilern vertreten wird, und die vor allem kulturge-
schichtlich orientierte Mongolistik entwickelt, die in Bonn ihre institutionelle Heimat
gefunden hat. In steigendem MaBe steht die Zentralasienforschung vor Fragestgllu;ié 7
gen von interdisziplinirem Charakrter, und es steht aufler Frage, dafl die E}forschung -

* Verkiirzte und revidierte Fassung des Eroffnungs-Vortrages des Symposmms tiber ’ ,,Neue'
Ergebnisse der chtralasxenforschung ‘y gchahrn am 2, Juli 1981 in Hamburg. ;




2 : : ; " Walther chssxg

7 des kulturellen Schmelzuegels Zentralasnen nur in mterdnsznplmarer Zusammenarbeit
 geleistet werden kann. i
Lassen Sie mich drei Ereignisse nennen, die nach dem Kneg als Etappen der Konso-

lidierung der deutschen Zentralasienkunde gelten kénnen:

: :'_ 1. Die Grundung der Societas Uralo-Altaica im Jahre 1952 durch die Imnatxve von
Julius v. Farkas, Annemarie v. Gabain und Omeljan Pritsak. Diese wissenschaft-"

liche Institution konnte bald durch Symposien, durch die Gewihrung von Stipen-
dien und die Unterstiitzung von Publikationen ein fruchtbares Wirken entfalten.

2. Als zweites ist die Reakuvnerung der Unganschen Jahrbiicher® zu nennen, die -

unter dem neuen Titel ,Ural-Altaische Jahrbiicher* fiir einige Zeit zum alleinigen
_und zentralen Organ der deutschen Zentralasienforschung geworden sind.

" 3. Drittens verdient sicher hier dxe Ernchtung eines Lehrstuhls fiir Sprach- und Kul- -
- turwnssenschaft Zentralasiens in Bonn im Jahre 1964 - genannt zu werden. In An-
. lehnung an das daraus entstandene »Seminar fiir Sprach— und Kulturwissenschaft
’ Zentralasxens konnte in der Folgezeit der ,,Sonderforschungsberexch Zentral- -
" asien” (SFB 12) ins Leben gerufcn werden, det selther 10 mssenschaftllche Pro-

]ektc betreut hat.”

- Ich méchte mit einer Auﬂxstung der mssenschafthchen Pubhkatlonen fortfahren,
d1c mehr als alles andere das Geleistete verdeutlichen konnen: Seit 195 8 sind mehrere -
L - Hundert wissenschaftliche Aufsitze in den ,Ural-Altaischen Jahrbiichern®, im ,,Central -
= Asiatic Journal* und seit 1967 auch in den ,Zentralasiatischen Forschungen® des
_ Bonner Seminars erschienen. Leider, das sei angemerkt, finden sich kaum zentralasia-
- tische Themen in der ,Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft. In
= der Reihe Zentralasnausche Studien® sind seit 1959 73 Monographien und Sammel- .-
“-. werke erschienen, dazu kommen noch etwa 20 Titel, die in den Organen der Societas- -
" Uralo-Altaica publiziert worden sind. Die zentralasiatischen Handschriftenbestinde
“* der beiden deutschen Staaten werden in beschreibenden Katalogen erfaft: 4 Binde ‘
. Sanskritica, 6 Bande Tibetica, 1 Band Mongolica und 1 Band mit alttiirkischen Manu- -
sktlptb&schrelbungen aus der Feder von Wissenschaftlern der Bundesrepubhk Deutsch-
- land sind bereits publiziert oder im Druck. - :

In Zusammenarbeit mit fiihrenden Txbctologen des Aus]andes haben deutsche

- Zentralasienwissenschaftler bereits 10 Binde der Reihe ,,Monumenta Tibetica Histo-
- rica® erscheinen lassen. In Géttingen entsteht unter der Leitung von Heinz Bechert das

»Sanskrit-Worterbuch . der Turfan-Funde®, von' dem bereits .2 Hefte vorliegen. In
Gieflen  wird ein Thesaurus der alttiirkischen Sprachdenkmiler bearbeitet, dessen

- drittes Heft jetzt erschienen ist. Gerhard Doerfer in Géttingen hat u.a. in mehreren -
~ Verbffentlichungen und in einem Worterbuch (in Zusammenarbeit mit Semih Tezcan)

~ -~ das Chaladsch erschlossen, das auch fiir das Alttiirkische von grundlegender Bedeutung
" ist.. Zum Schluf. méochte ich eine unparteiische Stimme zur Situation der deutschen-

Zentralasienforschung nach dem Kriege zu Wort kommen lassen. Im Jahre 1977

. schrieb O, Lattimore i in einer Rezension in der Zeitschrift. ,Pacific Affairs* (3: 1977,
S0 :

»Germany was once in the forefront and, after the Hitler blight, has again come to

e the forc, backed by a generous policy of state grants“, und er fahrt fort iiber die in
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Geleitwort zur Lage der Zentralasienforschung in vd'er Bundesrepublik Deutschland c3 :

internationaler wissenschaftlicher Zusammenarbeit getragenen Publikationen: ,In

mass alone the work here assembled is a witness to the recovery of German scholar-

ship since the lethal anti-intellectualism of the Hitler years, while the number of distin-
guished foreign contributors is a happy proof of the mtematlonal respect that today ]

- German scholarship deserves*.

Kénnen wir nun, zufneden iiber das Erreachte, beruhlgt in dxe Zukunft sehen? )

" Leider muf diese Frage verneint werden. In naher Zukunft soll der ,Sonderfor- 3

schungsbereich Zentralasien® aufgelést werden. Der damit verbundene Fortfall iiber
die DFG finanzierter Personalstellen (der Erginzungsausstattung) wiirde automatisch

_ die Weiterfithrung der laufenden Projekte in Frage stellen. Es fehlt zur Erledigung der

Aufgaben des SFB die dafiir notwendige Personalkapazitit. Da im Gebiet der Zentral- -
asnenkunde wie auch in den anderen Fichern der Orientalistik die Moglichkeiten fiir -
die aus dem SFB ausscheidenden Mitarbeiter, ihren Beruf in anderen Institutionen

' auszuuben, im Gegensatz zu naturmssenschafthchen, medizinischen und wirtschafts-

wissenschaftlichen Fichern’ uberhaupt nicht vorhanden sind, bildet die Beendigung
ihrer Tatigkeit im Sonderforschungsberelch fiir diesen kleinen Personenkreis von etwa -

" acht langfristig ausgebildeten, z. T auch habilitierten - Mntarbentem au@erdem em i
- schwerwiegendes soziales Problem.

Es muff daher unser Anllegen sein, daf durch Erhaltung des Sonderforschungsbe— E

. reiches oder durch Auf- oder Ausbau anderer Institutionen dafiir Sorge getragen wird,
- dafl die jungen Dnsznplmen der Zentralasxenforschung mcht emen schweren Ruckschlag :
er]elden ‘ ‘ : »
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Das Sanskeie Wortesbuch des Turfan-Fundes -

. als Hilfsmitte fiir die Zentralasienforschung

- Von Hemz Béchert; (Giitfi_h gen)

Dle Zentralaslenforschung muK snch wcgen der Vlelgestalngkelt der kulturellcn

. Emﬂussc, durch die dieser Kulturraum gepragt wurde, auch einer besonderen Vielfalt
- -wissenschaftlicher Arbeitshilfsmittel bedienen. Ich méchte heute iiber einen indologi-
- schen’ Bextrag dieser Art benchten, der im Laufe der Erschliefung zentralasnatlscher
" Funde geplant wurde und der : seinerseits wiederum fiir die ZentraIasxenforschung von
 Nutzen sein kann. Da der Stand der Arbeiten noch’ em gevnsses MaR an Flexibilitit

fiir die weitere Planung zuliGt, sind die Beteiligten an allen aus dem Kreise der Zen-

- tralasienforscher kommenden*Anregungen sehr interessiert: Dem Bericht iiber’ das

Vorhaben seien jedoch zunichst einige einleitende Bemerkungcn vorausgeschlckt .
" Der Beitrag der -Indologie zur Zentralaswnforschung konzentriert sich weitgehend
“auf die ErschlieRung der buddhistischen Denkmiler dieses Raumes, weil die indische

"Kultur vorwiegend im Zusammenhang mit der Ausbreitung des Buddhismus nach

Zentralasien gelangt ist. Nun'ist der Buddhismus im 12. und 13. Jahrh. in Indxen

: vselbst bis auf geringe Reste untergegangen, und im indischen Klima haben sich nur
- wenige Handschriften aus ilterer Zeit erhalten. Daher bedeutete die Entdeckung

groerer Reste buddhistischer: Literaturdenkmiler in- Ostturkistan eine wesenthche
Bereicherung unseres Wissens iiber die frithe buddhistische Literatur.

" In Hinblick auf die Frage der sprachlichen Gestalt der Weitergabe der Textc ent-

wickelten die Buddhisten schon verhdlmismiBig friih zwei verschiedene Verfahren.

‘Auf der einen Seite bestand eine Tendenz, die Texte in die jeweiligen Volksspra-
- chen zu iibersetzen und damit die Einfiigung des Buddhismus in die vorhandenen
‘nationalen oder regionalen Kulturtraditionen zu erleichtern. So wurde in der Friihzeit

der indischen buddhistischen Uberlieferung eine Vielfalt mittelindischer Sprachen be-
niitzt, Spiter haben u.a. die Chinesen, die Tibeter und die Mongolen die kanonischen
Texte in ihre jeweiligen Muttersprachen iibersetzt. Andererseits 1i8t sich bereits etwa

o _‘sext dem 1. Jahrh. v.Chr. in Indien selbst die Tendenz beobachten, die Texte in die
- normierte Hochsprache, also ins Sanskrit, oder auch in einen besonderen, dem Sanskrit
" -'im Lautstand angensherten Dialekt, also das sog. buddhistische hybride Sanskrit, zu

iibertragen. Verwandten sprachlichen Normalisierungstendenzen verdankt auch das
Pali als eine teilweise mit kiinstlichen Altertiimlichkeiten angereicherte Literatursprache

) :scmc Existenz. Pali wurde bekanntlich zur Sakralsprache des Theravada-Buddhismus,
jener grofen Form des Hinayana, die niemals nach Zentralasien gelangt ist.

- Nach thralasn_en gelangte der Buddhismus in mehreren Wellen und in verschiede-
nen’ Formen, die nicht nur durch unterschiedliche Lehrauffassungen, sondern” auch




Das ,Sanskrit-Worterbuch der Turfan-Funde* S

durch unterschiedliche literarische Uberlieferungen charakterisiert sind. In Ostrurki- -
stan haben vier Formen des Buddhismus grifere Bedeutung erlangt: die zum Hi-
nayina gehdrigen drei Richtungen der’ Dharmagupta, der Sarvastividin und der -
Mailasarvastivadin sowie der Mahdyana-Buddhismus. Alle diese sind in‘dem in Zen-

tralasien gefundenen Textmaterial gut bezeugt, und zwar sowohl in den Sanskrit-

Texten wie in chmesxschen Manusknptfundcn und zum Tell auch in andcren Spra— :
chenl, "o = LTt : - - o
.- Die- Dharmagupta-Texte reprasentieren- dle altestc Schlcht ‘Sie smd zunachst in_ .
Gindhiri, einer im Nordwesten Indiens beheimateten mittelindoarischen Sprache

. » abgefaft, spiter aber in eine bestimmte Form des buddhistischen hybriden Sanskrit -

iibertragen worden. Beide Stufen der Uberlieferung sind in Ostturkistan bezeugt: In
Gandhari ist insbesondere das berithmte Gandhari-Dharmapada abgefaft; der Sans- -
krit-Kanon der Dharmagupta ist jedoch bisher nur in wenigen, von E. Waldschmidt
identifizierten - Fragmenten bezeugt. Das Vorhandensein weiterer : Bruchstiicke des -
Sanskrit-Kanons dieser Schule kann, wie nachher noch zu erwihnen ist, vermutet.
werden. Besondere Bedeutung hatte diese erste Welle buddhistischer Mission auch fiir -
den- chinesischen Buddhismus; noch heute ist-das auch in Turfan-Handschriften:
bezeugte Pratimoksasiitra der Dharmagupta - das in" der chmesnsch buddhlstlschenf,
Tradition allgemein verwendete Beichtformular,: ¢ - = - == .= e
- Noch grofleren Einfluf auf die' Entwicklung -des zentralasiatischen Buddhxsmusf
gewann die Schule der Sarvastivadin oder Vaibhasika, die nach ihrer in den-Texten *
des Abhidharma beschriebenen philosophischen Grundposition bzw. nach’ der Vi--
bhasa, ihrem grofen Kommentar zum Abhidharma, benannt ist. Von den Hinayana- -
Texten aus Ostturkistan, die wir einer bestimmten Richtung des Buddhxsmus zuwel-""
sen konnen, ist ein sehr groer Teil als Sarvistivada-Texte zu definieren. - :
Eine noch jiingere Uberheferungsschlcht scheint durch die Texte der Mulasarvasu-v
vadin reprisentiert zu sein. Allerdings ist der Umfang der in Ostturkistan erhaltenen

Reste ihres Kanons recht begrenzt, wogegen ihre Texte die wichtigste Grundlage fiir =

die Uberlieferung der Hinayina-Literatur im tibetischen Kanon bilden. Bekanntlich
sind mehrere- Texte dleser Schule durch dle kaschrmnschen Gllglt-Funde bekannt -
geworden?2, 5 . e o e . B ; ‘:
Die jiingste Uberheferungsschlcht wu-d reprasennert vom Mahayana-Buddhlsmus, E
den ich hier jedoch aufler Acht lassen will. Es sei jedoch daran erinnert, daf8 die An-

~ hidnger des Mahayina auch die Texte des Hinayina weiterbeniitzen; wie die Christen

auch weiterhin das Alte Testément?neben”' dem rNeuen. lnsbesonde‘re’; Wurden in-

1 Dxc neueste Ubersicht uber dxe buddhlstxsche theratur Zentralasxcms ﬁndct man in dem Amkel .
»Central Asia® in der Encyclopaedla of Buddhism, Bd. 4, S. 21——85 insbesondere in “dem
" Abschnitt iiber die Funde in Ostturkistan von Lore Sander (S.52-75). Leider haben dle :
““Editoren der Encyclopaedia dieses Manuskript sehr unsorgfiltig behandelt und es nicht nur °
*" fehlerhaft abgedruckt, sondem auch die gesamte, sehr ausfiihrliche Bibliographie weggelas-
sen. Da die Verfasserin den Beitrag in absehbarer Zeit an anderer Stelle vollstindig und auf
den neuesten Stand gebracht publizieren wird, kann ich hier darauf verweisen, .~ i
2 Siche O. von Hiniiber: Die Exrforschung der Gilgit-Handschriften. In Nachnchten der Akade-
mie der Wlssenschaften in Gottingen, Phil-hist. K1. 1979, Nr. 12




6T - . "Heinz Bechert' . .
Mahayana-Klostergemeinschaften auch die alten Texte des Vinaya tradiert und ange-
wandt. - SEe o Tma v S A L ERRTAR S R - I Lt
- Neben den einer. bestimmten Richtung zuzuweisenden Texten gibt es noch eine
Fiille. von Werken, die als allgemeinbuddhistisch bezeichnet werden kénnen, z.B. Co
Stotras, Werke der Kunstdichtung, Legendensammlungen usw. = . © " i fo 0

. Ohne Zweifel ist das Sanskrit mehrere Jahrhunderte lang Kirchen- und Bildungs-. -

~_sprache eines grofen Teils der zentralasiatischen Buddhisten gewesen, Es spielte also

* . eine dhnliche Rolle wie das Pali im siidlichen oder Theravida-Buddhismus. Ebenfalls
in dhnlicher Weise wie in den Lindern des Pali-Buddhismus finden wir eine beacht-
liche Zahl zweisprachiger Texte, die neben dem Sanskrit-Text teils Interlinearglossen,
teils Ubersetzungen und oft auch recht ausfiihrliche Kommentierungen in einer der

~*. einheimischen Sprachen, z.B. Tocharisch, Uigurisch usw. enthalten.' Daneben aller- -

" dings gewann auch das Chinesische als buddhistische Sakralsprache mehr und mehr
an Bedeutung. Mchrere Texte, z.B. Maitreya-samiti, Avadanas, Jatakas usw. wurden .

" aus dem Sanskrit, aus dem Chinesischen oder aus dem Tibetischen ganz in zentralasia- -
tische Sprachen iibersetzt. L. S RN : S

-+ . Fiir die Bestimmung der jeweils in einer bestimmten einheimischen Literatur repri-

 seatierten Form des Buddhismus und die richtige Einordnung und Interpretation

“sowohl der Texte wie auch der Lehnworter und Lehniibersetzungen im Tocharischen, :

- Sakischen, Uigurischen usw. ist die griindliche Erschliefung der zugrunde liegenden -

= Sanskrit-Texte von grofSter Bedeutung, und viele dieser. Sanskrit-Texte sind uns nur

"~ aus zentralasiatischen Funden bekannt. Dariiber hinaus hingt_ natiirlich auch die

Interpretation von Werken der zentralasiatischen buddhistischen Kunst in vielen-

- Fillen von der genauen Zuordnung zu bestimmten literarischen Quellenab. . .

.. Die Bearbeitung der nach Deutschland gelangten zentralasiatischen, meist nur in _

7~ Kleinen Bruchstiicken erhaltenen Sanskrit-Handschriften, der sog.  Turfan-Hand- -

. schriften, begann 1904 mit der Edition ciniger Fragmente kanonischer Texte durch’

2 : ~+ Richard Pischel und Heinrich Sténner. Die weitere Geschichte der Arbeiten an diesen

e - Texten ist in der Einleitung zu ,Sanskrithandschriften aus den Turfanfunden®. von _

.. Ernst. Waldschmidt ausfiihrlich beschrieben3, Am Anfang ihrer lexikographischen

- Erschliefung standen Glossare, die mehreren der Textbearbeitungen beigefiigt sind.

‘- Eine systematische Sammlung des gesamten Wortmaterials war zwar schon lange -

. geplant, wurde aber erst 1953 von Ernst Waldschmidt als Projekt der Akademie der

~ Wissenschaften in Géttingen in Angriff genommen. Das Vorhaben erhielt die Bezeich- -
nung ,Sanskrit-Worterbuch der Turfan-Funde®, abgekiirzt SWTF,. L

- Zunichst wurden sowohl die bis dahin publizierten Sanskrit-Texte aus der Berliner

* . Turfan-Sammlung wie auch ein groRer Teil der noch unpublizierten Texte verzettelt,
letztere aufgrund der von Else Liiders angefertigten Transliterationen der Manuskript-

- bruchstiicke. Die Sammlungen dienten zwei Zwecken: einerseits der Auffindung von

- Parallelen und damit der Identifikation noch nicht edierter Fragmente und anderer-

 seits der Vorbereitung eines Worterbuchs, das zunichst die Gesamtheit der in Sanskrit

e

o3 Siche E, Wa_ldschx‘t;i’dtvvu. a.:'Sainskﬁthhndsch;i&cx; aus den Turfanfunden, Bd. 1"-—4’, Wiesbndcn
... 1965-1980; Teil S in Vorbereitung.~ .- . - -, ...
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erhaltenen Turfan-Texte umfassen sollte. Da fiir die Durchfiihrung der Arbexten nur -

* - bescheidene Mittel zur Verfiigung standen, mufte das beriicksichtigte - Textmaterial

dann auf die buddhistischen Texte unter Ausschluf der Kunstdichtung beschrinkt ’.V
werden. So wurde aus dem Sanskrit-Wérterbuch der Turfan-Funde das ,,Sanskrit-.

" Woérterbuch der buddhistischen Texte aus den Turfan-Funden“, wie es jetzt heiSt.

1969 wurde Georg von Simson als verantwortlicher. Redaktor: dieses ' Worterbuchs -
" bestellt. Neben den: Vorarbeiten fiir die ersten Lieferungen muften stindig die neu
- publizierten Texte nachverzettelt werden. Im Jahre 1979 umfafte die Zettelsammlung -
- des SWTF etwa 180000 Zettel mit noch sehr viel mehr Belegstellen, da die ca. 30000 -
- Zettel der Kartei der ilteren Textpublikationen durchschnittlich 2 bis 3 Belegstellen -

verzeichnen. Einzelheiten der Geschichte des Worterbuchs findet man in der Einlei-

i

tung der 11973 erschienenen ersten : Lieferung*. Die demnichst erschemende dmte 7

- Lieferung wird bis zum Stichwort Addnada reichen.

- +.. Von den am SWTF Beteiligten werden seit Jahren Grundsatzuberlegungen lunsxcht-
' hch der Abgrenzung des Textmaterials angestellt, deren Wichtigkeit durch die Stel- -
lungnahmen einiger Fachkollegen bestitigt wurden, vor allem durch M. Hahn in GGA

231 (1979),.273-288, aber auch bei einer Worterbuchkonferenz 1978. Auch in einem

- von . G.vonSimson und ‘dem Berichterstatter- abgefraﬁtenﬂ‘Memoféndum ~vom
7.10.1977, in dem die Planung des SWTF mit Hinblick auf die damals vorgesehene .

und inzwischen erfolgte Ubernahme in das sog." Akademieprogramm kritisch -iiber-

- priift wurde, ist dieser Frage Vorrang eingerdumt. Den Ausgangspunkt bildete die in

Lieferung 1 und 2 vorgenommene Eingrenzung der beriicksichtigten Texte auf kano- -

" nische oder dem Kanon inhaltlich und sprachlich nahestehende Texte, die iiberwie-

gend dem Kanon der Sarvastivadin, zu einem kleineren Teil auch dem der Mulasarva-'

, stivadin und nur vereinzelt anderen Schulen angehéren. - »
Der fragmentarische Uberlieferungszustand der Texte erschwert die Bearbeu:ung fiir

" den Lexikographen; da nun ein Lexikon in erster Linie ein Hilfsmittel fiir weitere -

Forschung sein soll, kénnte man argumentieren, daf8 besser eine Auswahl der ja in - -

" groRer Zahl vorhandenen vollstindig oder wenigstens viel vollstindiger erhaltenen

buddhistischen Sanskrit-Texte Grundlage eines solchen Worterbuchs hitte werden -
sollen. Auch bilden die Sanskrit-Texte aus den Turfan-Funden keine in sich geschlos- -
sene Einheit, sondern stellen Reste von Klosterbibliotheken dar, in denen fieben den

‘von zentralasiatischen Klostergemeinschaften an'der ,ndrdlichen’ Seidenstrae® in
Ostturkistan als mafgeblich angeschenen Texten auch mancher zufillige Bibliotheks-
bestand zu finden war. Der Zufallsfaktor hat ein weiteres Mal in der Zufilligkeit der
gefundenen Reste mitgespielt. Der dritte Zufallsfaktor ist darin zu sehen, dafl zu-
‘nichst nur die seinerzeit nach Berlin gelangten Texte einbezogen werden konnten.
Diese Argumente sind in der Diskussion um das Projekt haufig zur Sptache ge-
bracht worden; es ist klar, dafl die weitere Planung dem Zweck dlenen muE unter

4 Sanskrit-Wérterbuch der buddhistischen Texte aus den Turfah-Funden_, begonnen von Emst
.. Waldschmidt, im Auftrag der Akademie der Wissenschaften in Gottingen herausgegeben von

H. Bechert, bearbeitet von G. von Simson, Teil 1-2, Gottingen 1969-73; Teil 3 voraussicht- -
lich 1981. Das Werk ist auf etwa 25 Lieferungen zu je 80 Sexten, die i in3 Banden zusammen- . .

gefallt werden sollen, berechnet.
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. Beruck51cht1gung dieser Argumente ein fiir dnc weitere Forschung optxmales Hllfsmlt-'-" Fu

: tel zu schaffen.: - : :

: Wir sind zu dem Ergebms gekommen, dafl das SWTF dlesem Zweck am besten R

) dlenen kann, wenn versucht wird, einen moglichst klar abgegrenzten Textkomplex zu - o

- - erfassen, wobei eine Abgrenzung sachlicher Art einer Abgrenzung nach Fundorten der ~ = = * °
“Handschriften vorzuziehen ist. So konnte der Zufilligkeitscharakter vermieden wer-

- den, der der urspriinglichen  Textauswahl anhaftete. Die aus Zentralasien bekannt

_ gewordenen Hinayana-Texte in Sanskrit sind nun, wie erwihnt, ganz iiberwiegend

- Sarvastivida-Texte; andererseits sind aber nur wenige Sarvastivida-Texte auch aus '

‘anderen Uberlieferungsstrémen bekannt: Damit werden die Uberschneidungen mit

- - anderen Uberlieferungen auf ein Minimum reduziert. Man kénnte also eine vollstin-

-dige Erfassung der Sarvastivada-Texte durch Einbeziehung der iibrigen Sarvastivida-

“Texte anstreben. Die Erfassung der Texte gerade dieser Schule wiirde sich wegen ihrer

“ groen Bedeutung fiir die Geschichte des Buddhismus rechtfertigen lassen. Die Zen-

"~ tralasienforschung wiirde damit ein Hilfsmittel fiir die ErschlieBung gerade der Text-

- gruppe erhalten, die als Grundlage der buddhistischen Tradition in der Bliitezeit der

- buddhistischen Kultur Ostturkistans anzusehen ist und von der zuerst die tocharische

‘und danach auch andere Literaturen dieses Raumes und das Lehnwortgut zentralasxa-

R uscher Sprachen entscheidend geprigt wurden. &

Um nun dem erl eines Uberblickes iiber den Gesamtwortschatz der Sarvastnvadm

'moghchst nahe zu kommen, miiffte noch die Beriicksichtigung folgender, blsher mchtv
' embezogener Matenahen in Angnff genommen werden: <. -

"1.Es sind mcht zur Berlmer Turfan- Sammlung gehonge Handschnftenfunde von

der onordlichen Seidenstrafte® ', vor,allem zugehorige Texte der von Bernard Pauly

publizierten- Handschnften aus der Sammlung Pelliot, zu beriicksichtigen. Einige
duser Texte stammen aus denselben Hohlen wie Berlmcr Turfan-Handschriften,

4 "2.Es smd andere, rmt Slcherhelt der Schule der Sarvasuvadm zuzuweisende kano-
nische oder dem’ Kanon nahestchende Texte einzubeziehen. Nach dem heutigen

 Stande unseres Wlssens scheint das Avadanasataka das emzxge vollstandxg erhaltene
K Werk dleser Art: zu sein®.. ;

. 3. Dazu kommen noch in spateren Werkcn enthaltcne thate, soweit. man  ihren
Ursprung aus dem Kanon der Sarvastivadin nachweisen kann. Nun wiirde man solche
Zitate, zunichst im Abhidharmakosabhasya und verwandten Texten suchen. Die

L Untersuchungcn von L. Schmithausen haben allerdings am Belsplel des Udinavarga

gezelgt, daB hler Vorslcht gcboten 1st° Nach Schm1thausen muB man die Moglach-

5 DaG es sxch bex Avadanasataka um emcn Text der Sarvasnvadm und mcht der Mulasarvastl-
* . vadin handelt, scheint sich aus dem Vergle:ch mit den Parallelstellen in den ostrurkistanischen
" Sitra-Handschriften der Sarvastivadin zu ergeben. Dagegen bedarf die Frage, warum Verse
S des Udinavarga dort in der sonst den Miilasarvastivadin zugeordneten Rezension erscheiner,’
‘2 noch weiterer Kldrung.  Siehe L. Schmithausen: Zu den Rezcnsnonen des Udanavargah. In:

" Wiener Zeitschrift fiir die Kunde Siidasiens 14 (1970), 109. [Eine erneute Uberpriifung des

Textes durch U. Hamnann ergab daB er wahrschemhch doch der Mulasarvastnvada»Schulc

- zuzuordnen ist.]
6 L. Schmxthauscn a.a 0 47—124
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" keit oder sogar die Wahrscheinlichkeit emraumen, daﬁ ein Teil der spateren Texte, die -

gemeinhin als Sarvastivada-Texte bezeichnet werden, in Wahrheit der Miilasarvasti- -
vada-Schule zuzuordnen sind. Andernfalls miite man nimlich annehmen, daf die
indischen Sarvistivadin im Gegensatz zu den ostturkistanischen Sarvastividin von
einem bestimmten Zeitpunkt an Miilasarvastivida-Rezensionen der Texte iibernom-
men hitten?. Jedenfalls ist auch mit der Méglichkeit zu rechnen, daf die Milasarva- -

- stivadin sich da selbst einfach als Sarvastivadin bezeichneten, wo es neben ihrer Tradi-

tion nicht auch noch eine eigentliche Sarvistivida-Tradition gab, sahen sie sich' doch -~
selbst in der Rolle der Bewahrer der ,urspriinglichen Form des Sarvastivida.- Da

beide Schulen die gleichen philosophischen Grundanschauungen vertraten, stand einem

Austausch der Texte_vermutlich nicht viel im Wege, soweit es sich nicht um die ja -

deutlich - geschiedenen Vinaya-Traditionen handelte. Freilich sind fiir einige Texte -~ -

auflerhalb des Vinaya, z.B. Udanavarga, Anavataptagatha, deuthch unterschiedliche
Rezensionen der beiden Schulen iiberliefert.: Gl e i e kT

Auf d1e sich bei dem Versuch einer genaueren Abgrenzung dneser belden Tradmo-
nen im Bereich der Agamas des Sitrapitaka ergebenden Probleme hat J. W. de Jong =

~ schon 1968 hmgewnesen’I Es ist zu hoffen, daf die Bearbeltung weiterer Texte aus -
. den Agamas, z.B. die von C.B. Tripathi angekundlgte "Ausgabe der in den Gilgit- -

Manuskripten im Scindia Oriental Instltute in Unam erhaltenen Tenle des Ekottara- :

' gama, uns auf sicheren Boden fiihren wird.

* Auch die Frage der Schulzugehorigkeit des Abhldharmadharmaskandhapadasastra
miifite noch einmal iiberpriift werden, was im Rahmen der Arbeiten unseres Gottinger
Projekts durch. S. Dietz geschehen wird. Die zu den Gilgit-Funden gehongen Blatter -~

- eines Abhidharma-Textes in Uuam wurden zuerst von J. Takasaki identifiziert; da-
- nach handelt es sich um ,some parts of the Abhldharmadharmaskandhapadasastra, :

one of the fundamental texts of early Sarvastivadin“®. Allerdings stellte Takasaki -

" auch fest, daf der Text des Manuskripts nicht genau mit der vorauszqsetzenden ¢
- “Vorlage der chinesischen Ubersetzung des Dharmaskandha iibereinstimmt. Daher ist --

die Moglichkeit nicht ausgeschlossen, daf es sich um eine von den Milasarvastivadin
iiberarbeitete Version dieses Abhidharma-Werkes handelt. Dies wiirde auch die Zuge- -
horigkeit der Handschrift zu den Gilgit-Funden erkldren, unter denen diese Hand-
schrift andernfalls “der einzige dem Sarvastwada-Kanon zuzuordnende Text

- wire!0,

Im Augenblick werden fiir das SWTF Mulasarvastwada—Texte dann berucksxchugt,
wenn sie aus den Turfan-Funden stammen. Der hier skizzierte Fragenkomplex der -
genauen Abgrenzung von Sarvistivada- und Mulasarvasnvada-T:xten bedarf jedoch, -
wie man sieht, noch einer weiteren Aufarbeitung. -

7 L. Schmithausen: a. a.O 112f.”

8 J.W. de Jong: Les Sutmpltaka des Sarvastivadin et des Mulasarvasuvadm In Melanges
* d’Indianisme 3 la Mémoire de Louis Renou, Paris 1968, 395-402. - T S

9 J. Takasaki: Remarks on the Sanskrit Fragments of the A.bhxdhannadharmaskandhapada- )
§astra, In: Journal of Indian and Buddhist Studies 13 (1965), (33)- (41), 411—403 T

© 10 O. von Hiniiber: .2.0., 6, Anm. 17.
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- Problematisch ist in” manchen Fillen auch di¢ Abgrenzung der Sarvistivida- und ' ' Qe
" der Dharmagupta-Texte. In seinem Vortrag ,Sanskrit und Gandhiari in Zentralasien* - -
bei unserer Konferenz hat O. von Hiniiber Spuren der Gandhari im Text des Upali- '~ '

*slitra nachgewiesen; eine Zuordnung dieses Textes zur Dharmagupta-Schule liegt also o
" nahe, Es ist, daher auch sonst mit mehr Dharmagupta-Fragmenten im Turfan- =~ ' |

_Material zu rechnen als man bisher identifizieren konnte. Soweit mir bekannt, sind

" auBerhalb Zentralasiens noch keine Sanskrit-Fassungen von kanonischen Dharma.

“gupta-Texten gefunden worden, so dafl die sparllchen Reste des Sansknt—Kanons '

. dieser Schule wohl vollstindig im SWTF erfafit wiirden. - S
i . Die Mahiyana-Texte, von denen einige Fragmente in dcr ersten und zweiten Lxefe- :
» rung des SWTF noch ausgewertet worden sind (z.B. Turfan-Fragmente der Astidasa-
. sahasrika Prajiidparamita, des Karunapundanka Usw. ), werden in Zukunft keme o

Beriicksichtigung mehr finden. -¢-:-007

Nach dem gegenwirtigen Stand der Planung konnte im SWI'F eine genaue lexlka-.
" “lische Auswertung folgender Gruppen von' Sanskrit-Texten angestrebt und verwirk-
- . licht werden: 1.'alle Dharmagupta-Texte; 2. alle Sarvistivada-Texte (mit Ausschluf§
spiiter philosophischer Texte); 3. die zu den Turfan-Funden gehérigen Reste von Miila-
- sarvasnvada-Texten, nicht jedoch die anderweitig iiberlieferte Literatur dieser Schule,
- Diese Abgrenzung kénnte nach dem jetzigen Stand unseres Wissens auch unter Be-
‘rucksnchngung der begrenzten Méglichkeiten des Untemehmens tatsichlich verwirk-
* licht werden; sich daraus ergebende Erginzungen fiir die ersten Lxeferungen sollen-zu
o gegebener Zeit i m emem Nachtrag aufgenommen werden. '




ey Ar Chaladsch Altturklsch Urturkxsch f—: |

Von Gerhard Docrfer (Gomngen) - 'I

1 Wollen wir versuchen, die exgcnamge Sprache der Chaladsch in lhrem Bestande . 7

* zu erfassen, so stellen wir verschiedene Schichten in ihr fest. Der erste spontane Ein-

druck ist-dieser:.,,Das ist ja ein iranischer Dialekt.* Etwa 80% des Wortschatzes ist

. iranisch (hier werden wir freilich spiter noch differenzieren miissen), viele Suffixe
. sogar sind es, so das Komparativsuffix -tar (uja-tar ‘héher’) u.a.m. Das erstreckt sich -
~~ bis in den Tonfall hinein, so heift es im Chaladsch — genau dem Persischen entspre- - -

chend — zwar im Nominativ Hasa’'n, jedoch in. der Anredeform; im Vokativ, Ha'san; -

" es heilt hadd'r Sadu m ‘ich verdarb’, aber ha'dir 3ama’q “verderben’, vgl. pers. bada’r
.| karda'm gegen ha'dar karda'n. Und so. gibt es eine Fiille iranischer Ziige. Diese aller- -
 dings finden besonders im Norden des Gebiets eine starke Konkurrenz im Aserbei-
* dschanischen. (Alle Chaladsch sind mindestens zweisprachig, die meisten, besonders im

- Norden, dreisprachig.) Hier im Norden finden sich daher typisch aserbeidschanische -

- Lautungen, z.B. der Ubergang -q¢ > -x, etwa in hadaq Fuf®’. > hadax. Besonders
- charakteristisch ist die Entwicklung von alttiirk. gulag ‘Ohr’. Im dufersten Norden, -~

- namlich in Talx-ab, Sara-Band, Virsan, Mihr-i Zamin, Musakiya, Cahak, Ispit, Sifid-
ila, Ahmad-abad, Sift und $aqali finden wir guldx, eine ganz dicht ans Aserbeidscha- -

nische ankniipfende Form. Das ist also abgesehen von einigen verstreuten Norddialek-
ten und der Enklave Yangija vor allem das nérdliche Zentrum. Ferner findet sich -x -

auch in den hieran anschlieSenden Dialekten von Moujan und Salaféigan, freilich mit
Bewahrung des alten chaladsch. g-, also guldx. In weiteren Kontaktdialekten findet
sich die ebenfalls hybnde Form gulaq, wahrend d1e reine Chaladsch Form qulaq im '

. Stiden dominiert. : B
. Hier hat also unter aserbeldschamschem Emfluﬁ eine Lautveranderung stattgefun- :

den. Aber auch konservierend hat das Aserbeidschanische gewirkt. So ist in den -

Norddialekten des Chaladsch alttiirk. &, #, das in den Siiddialekten unter iranischem -

EinfluB zu ¢, i geworden ist, erhalten geblieben. (Wohlgemerkt, ich sage erhalten,
denn &, # finden sich auch in Wértern, die zwar gut tiirkisch sind, jedoch im Aser-
beidschanischen gar nicht belegt, z.B. hiiriiy ‘weil® = alttiirk. biriip (gegen aserb.

_ay). Hier finden wir folgende sprachgeographische. Verteilung: Es gibt Dialekte, die

stets &, % bewahrt haben (abgesehen von einigen wenigen Fillen von Austausch inner-
halb des Chaladsch), solche; die es teilweise in der crsten Silbe bewahrt haben (meist
nur vor folgendem #, Mihr-i Zamin auch vor folgendem &), solche, die 6, % in der

. ersten Silbe stets zu ¢, i verschoben, aber # in nichterster Silbe bewahrt haben und -
- schlieBlich solche, die auch in nichterster Silbe nur i aufweisen, also schematisch 5
. Typen, demonstriert an Formen des Verbums kor- ‘sehen’ (die Form mit auslautcn— -

dem -i ist der Imperativ 2. Person Singular):



: erforschten iranischen Dialekte. 7+ - i ooind o i
= Aber nicht nur Fremdelemente gehéren hxerher Dleser SCthht gehoren }edenfalls

7 iZ : :  ' ) Gerhard Doerfer -

Typ 1: - kérdiim, kérmik, kéri * - Typ 4: " kérdiim, kérmik, kéri
Typ 2::- kordiim, kormék, kéri. = " ~Typ 5: kérdim,’ kérmﬁk, kéri.o

- Typ 3: - kordiim, kérmak, ken

Die Dlalekte mit stengem 8, 4 sind )edcnfalls auf den Norden beschrankt Talx-ab, - - -

Burz—abad Xalt-abad, Vasqan, Misakiya, Ispit, Sifid- ila, Ahmad-abad. " ‘
Die oberste Schicht des Chaladsch zeigt also einen Kampf awischen persxschen und‘

aserbeldschamschen Elementen die das Chaladsch weltgehend uberfremdet haben

© 2. Gehen wir nun in eine etwas uefere Zeltschxcht hinab. Wir gclangen in dxe Zeit

" bedeutender. Lehneinfliisse; Hier nun finden wir eine weitere oghusische Schicht, die

aber altertiimlicher sein mu8 als die aserbeidschanische, da in ihr die alten Langvokale”
bewahrt sind; ein Beispiel hierfiir ist dam ‘Dach’, ein Wort, das weder altererbt sein-
kann (dann miiflte es *¢am heiflen), noch aus dem Aserbeidschanischen stammt (denn

- dann miiflte es *dam heifen). Wie ich in einem Artikel in der Pritsak-Festschrift

" {Harvard Ukrainian Studies 34 (1979—1980), 196, 204) gezeigt habe, diirfte diese
-Lehnschicht iltere Formen der von mir- so genannten SQA-Gruppe w1derspnegeln

. Darunter verstehe ich ‘'die Gruppe Sonqori-Qaiqa’i-Aynallu,” die m.E. zwar dem

Aserbeidschanischen nahesteht, aber nicht rein aserbeidschanisch ist, man mag sie als
aserbeidschanoid oder als afscharisch bezeichnen. Wihrend das heutige Sonqori die

" alttiirkische Quantititsopposition (aufer bei *4, das zu é oder i geworden ist und bei

*4, das zu geschlossenem # geworden ist sowie in einigen unklaren Fillen) aufgegeben -
hat, hat das Chaladsch die Opposition ‘in seinen Lehnwortern in vollem Umfange
erhalten. Aber auch eine alte iranische; genauer nordwestiranische (tati) Schicht findet

“sich im Chaladsch bewahrt, und zwar ebenfalls in besonders archaischer Form. Als )

Belsplel sei das. -Wort fiir- “Schrank’ genannt (pers. dilab), es lautet délava, mit dem

‘Ubergang -b- > -v- und der typischen Endung -a sowie vor allem bewahrtem 6. Das

’

Chaladsch erlaubt uns so einen- Embhck in dxe Vorgeschtchte dxeser sonst wemg

in relativer Chronologle = auch die Dialektdifferenzen des Chaladsch an. Sie werden
belspxelswelse deutlich in der Entsprechung zu alttiirk. 7. Dieses ist in manchen Dia-
lekten zu n, in anderen zu 'y, teils mit, teils ohne Nasalierung des vorausgehenden

~ "Vokals -und des y_selbst geworden ‘Wir finden also einerseits mind.‘mir’, oylina
~ . “seinem Sohn’,” kaliyon. ‘du-kommst’, anderseits mdyd, - oyliya, kiliyoruy usw. (Ein
“Gewihrsmann in Kardiyan wurde iibrigens gebeten, das Wort sdyd etwas deutlicher

" vorzusprechen, worauf er erwiderte: sdyid; das urspriingliche Phonem ist also als

adagio-Norm noch lebendig.) Insgesamit diirfen wir die mundartliche Aufspaltung des

,Chalads:ch als ganz erstaunlich bezeichnen, faktisch hat jeder der 47 (mit Burz-abad,
‘vondem wir leider nur eine Teilaufnahme haben, 48) Chaladsch-Orte eine andere

Mundart. Es gibt z.B. allein sieben Formen fiir den Imperativ, 2. Plural, elf fiir das

Prisens, 2. Pers. Sg. Hier mochte ich nur auf die Verteilung der Form fiir ‘dir’ einge-

hen (alttiigk. sapa): Wir finden sdyd in folgenden Orten: Xalt-dbad, Noudih, also zwei
nicht durch ‘andere Chaladsch-Orte getrennte Punkte im Westen, ferner im Zentrum,

B i abgesehen von $ana ein geschlossenes Gebiet bildend: Hizir-abad, Kardiyan, Sara-
- Rﬁd, ﬁﬁk-gyié, Virsan, Zizgan, Xarrab. Wie ersichtlich, ist die geographische-Vertei-
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lung eine ganz andere als bei den zuvor dargestellten Felégen; Wihrend die j’typisch .

aserbeidschanischen Formen -x, Bewahrung von 6/ sich, wenn auch nicht zusammen

ein Isoglossenbiindel bildend, im Norden Chaladschistans finden, ist dieses Merkmal,
das offenbar auf einer chaladsch-internen Entwncklung beruht, hauptsachhch in der,,

Mxtte Chaladschlstans konzcntnen

: 3 Der Weg fuhrt uns nun noch nefer, in eine Zextschlcht, da dxe Chaladsch D1a~r N

lekte noch undifferenziert waren und bis heute geblieben sind. Hier also stimmen die
Formen aller Chaladsch-Dialekte mit gew:ssen alt— und rmttelturkxschen zusammen
‘Nennen wit die folgenden Charakteristika:

" a) Das alttiirk. -6- ist im Chaladsch nicht (wie in den meisten Turksprachen) zu -y-r
. gcworden, sondern (wie im Sojonischen) zu -d-, also z.B. bhadaq “Fufl’, hadru ‘ge-

trennt’, auch in solchen Fillen, wo ‘die Worter heute ausgestorben sind in anderen
Tiirksprachen, z.B. ktdan ‘Hochzeit' (= al-Kasyari kiidan), qudyu ‘Fliege’ (=" al-
Kasyari qudyu). Hier sei bemerkt Wenn ich zuvor gesagt habe, daf der Chaladsch-
Wortschatz stark iiberfremdet ist, so muf§ dlese Aussage erginzt werden durch’ die
Feststellung, daf8 das Chaladsch andererseits vxele sonst obsolete alttu:klschc Worter
bewahrthat. . - . = . = St i T

= b) Das alttiirk, -#- ist im Cha]adsch zu -n- gewordcn, mcht zuy oder yVn, also
z.B. alutiirk. go#i ‘Schaf = meist qoy, tiirkeitiirk. koyun,- aber chaladsch. gor n,
alttiitk. k&'- ‘brennen’ = meist kéy-, kiiy-, tiirkeitiirk, goydn-,-aber chaladsch.

kien-/kiién-. Hier stimmt das Chaladsch mit dem von al-Kayari geschilderten Aryu

.iiberein. Diese Formen weisen nach Zentralasxen, von woher- die. Chaladsch stam-
men. .

. Fiir diese Uberemsummung gxbt es aber noch weitere Belege, so daB das Chaladsch
“sehr wahrscheinlich als eine Art Neu-Aryu bezeichnet werden kann. So heiBt-‘ist
nicht’ im Chaladsch da'y, genau entsprechend der Aryu-Form; und das Aryu ist die
einzige iltere, das Chaladsch die einzige jiingere tiirkische Sprache, wo ‘ist nicht’ day
" heift. Eine bisher wenig beachtete (auch von mir bislang iibersehene) Stelle bei al-
Ka$yari besagt, dal die Aryu vom Verbum qagi- ‘polemisieren’ nicht den. (offenbar
als Norm aufgefaBten) Aorist qagi-r ableiten, sondern gagi-yur. Aber auch das Cha-
ladsch hat die volle alte Aoristform auf -yUr bis heute bewahrt. GewiB ist der Aorist
auf -y Ur noch bis ins Chwarezmtiirkische hinein belegt, es scheint 1edoch ‘recht sicher,
dafl er dort eine kiinstliche, archaisierende Bildung darstellt, oft genug erscheint auch
daneben schon das offenbar tatsichlich gesprochene volkstiimliche -r. Auch in den
modernen Tiirksprachen sind Formen, die auf -yUr zuriickgehen, selten geworden,
nur noch emlge siidsibirische Dialekte und das Jakutische weisen darauf. -

"'¢) Ein weiteres Aryu-Merkmal i ist der Ubergang des aleiirk. /X/, d.h. des Vierfach-'

wechsels, zu /U/, also mitteltiirk, Possessiv 1. Singular -im/-im/-um/-iim > chaladsch.
-um/-iim. Das Problem des /X/ ist ein weites Feld. Wie in WZKM 73 (1981), 471t.,

und 74 (1982), 103 ff., ausgefiihrt, bin ich der Uberzeugung, daf /X/ im Alttiirkischen
reduzierte Vokale bezelchnete, urspriinglich zwar wohl E/e, bald aber mit labialen
Varianten, also &/&/3/8, die erst spiter, vornehmlich und zuerst in betonter Stellung
2u Vollvokalen i/i/u/ii werden. Darauf weisen u.a. die vielen'schwankenden Formen
der alttiirkischen Inschriften. So erscheint das Possessivsuffix 1.Plural in derselben
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- Umgebung, 2.B. nach a, als {-ymyz), (-ym'z), (-'m’z), (-ymwz), (-wmwz), (-ymz),
(-mz), (-m’z), (~’myz), (-wmyz). Unsere verehrte Frau v. Gabain hat einmal gewisse
meist manichiische Texte als n-Dialekt bezeichnet. Betrachtet man die zitierten For- -
men, so scheint es, dafl man hier auch von einem a-Dialekt sprechen kénnte. Dann 2L

_ " konnte man aber Aryu sowie Chaladsch auch als u-Dialekt bezeichnen, ="~ 14
_d) Nach al-KaSyari sagen die Aryu, d.h. ein Teil von ihnen, tapinduy, qacurduy,
verwenden also in der 2. Singular Perfekt (und wohl auch Possessiv) -G statt y. Eigen-
o artigerw¢isé~scheint sich sogar diese dialektische Aufteilung im Chaladsch widerzu- .
" .. spiegeln, falls es sich nicht um Dialektaustausch handelt, was aber wenig wahrschein- <
lich ist. Jedenfalls gibt es drei Haupttypen. Es gibt 1) Dialekte, wo alttiirkischem -y -
stets y entspricht, 2) solche, wo ihm stets » entsp'ric}_)t.rDiés_e sind wenig interessant.
Daneben gibt es aber auch Dialekte; die normalerweise 9 zu n verschoben haben, wo
aber die Formen der 2. Person mit -y, offenbar entstanden aus -G wie im Aryu, auf--
* - treten. So heifit es in Vinar¢ zwar einerseits im Genitiv. -Un, im Possessiv 3. Singular
Datiy -inA, *dir’ heifit 3M.;aber die 2. Person Possessiv und Perfekt heifit im Singular -

" iy, im Plural -fyiz, im Dativ finden wir iyA. .

-4, Kommen wir nun zur tiefsten Schicht des Chaladsch, d.h. zu einer Schicht, die
- - uns in die glteste alttiirkische Zeit zuriickfiihrt, Manches davon mag sich freilich auch
"~ in anderen Tiirksprachen noch einige Zeit behauptet haben, Ich méchte auffiihren; :
- a) Wir konnen als eine einigermafen sichere Hypothese (an die ich zu 80 % glaube) -
die Behauptung aufstellen, im Alttiirkischen habe es drei Quantititen gegeben. Daf es -
. kaum minimal pairs gibt, widerspricht dem nicht, da Halblingen in derselben Distri-
“+. " bution wie Kiirzen erscheinen und i.a. weitgehend mit den Schreibungsverhiltissen =
7% bei al-Ka$yari iibereinstimmen (schwankende Notierung: plene und non plene). So
“*. finden wir einerseits mit Kiirze i¢- ‘trinken’ (= al-KaSyari 8 Belege ("), nur 1 Beleg
" {"i-)), jedoch chaladsch. #¢, ¢ “drei’ (bei al-Kasyari einmal (*j), einmal (*wj),
I.7 -tiirkmen. *#&), dhnlich chaladsch. ke'z *Auge’ =" al-Kasyari 70 Belege (k"wz), 4
. (k°z) (tiirkmen. g&z), chaladsch. ba-§ “Kopf = al-Kalyari 17 (b™3), 49 Belege

(b"8) (tiirkmen. bas). Freilich ist zur endgiiltigen Bestitigung oder Widerlegung dieser

Hypc_:thesevnoch eine genau'e Durchschau aller VChaladsch-Dialekte' nétig.”
~""'b) Ein }\fgitems interessantes Faktum ist die Bewahrung des altriirk, 4- im Cha-
b _ladsch(Dar.gqf bin ich niher eingegangen in einem Artikel in den von uns allen gelieb-
« - ten Ural-Altaischen Jgh;bi»i_g:hemN.F.i (1981), 93-141 und N.F.2(1982), 5. 138
168, In der Turkologie gab es bisher eine Reihe von Ritseln: o
(1) In ciﬁéli; alttibetischen Bericht des 8. ]aljrhundéxfs iiber die Alttiirkexﬁ crscheinf
* der Stammesname ud-hadagleg. Im Alrtiirkischen, wie man’s gewdhnlich liest, wire das
ud—adaqliy'dle Bindgfﬁﬁigen_ﬁW/ohcr das b- in hadagleg? Ritselhaft.. .~ .
EERs 1(2)°Im Uigurischen gibt es Warter, die stets mit Vokalanlaut geschrieben werden, so
it ‘Hund’; andere die stets mit y- geschrieben werden, so yil ‘Jahr’; wieder andere
werden (oft in derselben Handschrift) manchmal mit - Vokalanlaut - geschrieben,
. manchmal mit y-, s0 2.B, fraq ~ yiraq ‘fern’, Warum dies? Ritselhaft, . e
2% (3) In den Orchon-Inschriften erscheinen zwei Wérter mit langem 4-, wo auch
- - Jatsdchlich dies durch Z markiert wird, Warum nie in anderen Fillen? Ritselhaft, - . .

t
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Ich ziehe nun das moderne Chaladsch heran. Ich entdecke: (Zu 1)- Es heift dort
hadaq ‘Fuff’, entsprechend der tibetischen Form. (Zu 2) Die Chaladsch- -Entsprechun-
gen sind #¢t, yil, hirdq, der Schwankung Vokalanlaut ~ y- entspricht also -, (Zu 3)
Wo im Alttiirkischen Z geschrieben ist, steht im Chaladsch 4- im Anlaut (at ‘Name’,

¢ ‘hungrig’), wo im Alttiirkischen Z nicht steht, steht im Chaladsch #- im Anlaut -
(z B. haz *wenig’). Und nun meine These: In all diesen Fallen liegt eine Opposition Vo-
kalanlaut: b- zugrunde. Natiirlich kénnen wir nicht sagen, was fiir eine Art b- im Alttiir-
kischen vorlag (eventuell mehrere Typen), aber die Existenz einer Opposmon ist sicher.

- Und fiigen wir nun noch andere Fakten hinzu, wird’s noch interessanter: Es gibt .
Turksprachen, die h- sporadisch bewahrt haben, in all diesen Fillen erscheint das b-
auch im Chaladsch, so aserbeidschanisch, 6zbekisch, neuulgunsch bél “feuchr =
chaladsch. hiel. Ferner: wo das Mongolische b- hat, erscheint dies auch stets im Cha-.
ladsch, z.B. chaladsch. harq “Dung’ = mongol. haryal und dieses = mandschu. fajan,
was letztlich auf eine urtiirkische Form *parka weist. Meines Erachtens ist das b= im
Alttiirkischen der Orchoninschriften noch gesprochen, wenn auch freilich nicht mehr
geschrieben worden (was mit der Herkunft der Runenschrift zusammenhingen mag).
Das Chaladsch fiihrt uns also hier in Urtiefen und ist dabei die einzige Turksprache, '
an Hand deren wir b- und Vokalanlaut genau dlfferenzneren kénnen. .

Fiigen wir hinzu, daf auch andere Fakten auf eine alte Abspaltung des Chaladsch N
von den ibrigen Tiirksprachen deuten mégen, so die Wurzel bii-- ‘herausholen’, von
der iiberall sonst héchstens noch das Reflexivum hiin- ‘herauskommen’ belegt ist. Auf
eine alte Trennung weist auch das Schema der Imperanvformen Fast alle chal. Impe-
rativformen sind mit Konverba identisch, so ali ‘nimm’ = alttiirk. alf ‘nehmend’, so -

a'l-du-m/a’'l-di-m “ich will nehmen’, wozu vgl. das alttiirkische Konverb auf -dI,
wovon dort allerdings nur die Negativform -mAdI ‘belegt ist. Ubngens erscheint auch
sonst im Chaladsch -dI als Converbum copulativum. Eine Form wie a’l-ta ‘er soll
nehmen® wiederum entspricht in keiner Weise alttiirkisch al-zun, mitteltiirk. al-sun;
die einzige Tiirksprache, die eine dhnliche Form aufweist, ist das Cuvasische: il-tér, -
Ich méchte vermuten, daB Euvas, il-tér eine alte Kausativform ist, also = al-tur, also
“er soll nehmen’, eigentlich ‘la (ihn) nehmen’, eine ja ganz verstindliche Umschrei-
bung; vgl. die Tatsache, daf man im Deutschen statt: ‘sie mégen kommen® ohne
weiteres auch: ‘a8 sie nur kommen® sagen kann, eine Konstruktion, die im Englischen
noch beliebter ist. Ahnlich nun diirfte auch chaladsch. a’lta zu erkliren sein; ich leite es
ab aus al-t-a, nimlich der Wurzel al- ‘nehmen’, daran gefiigt das Kausanvsufflx -Xt-
(mit Mittelsilbenschwund -z-), schlieSlich die verstarkende Partikel -a, ahnlich wie
z.B. im Qutadyu Bilig kér-d ‘sieh nur’, tiirkeitiirk. gel-sen-e ’komm nur’. —

Wir haben soeben das Chaladsch mit dem Cuvasischen verglichen. Nun, es unter-
scheidet sich freilich von diesem darin, daf es wie das ‘Gemeintiirkische z, § aufweist,’
gegen &uval. 7, I Ich halte daher das Chaladsch fiir eine alte Abspaltung vom Ge-
meintiirkischen. Man konnte das Gesamtturkxsche etwa so k]assmzxeren

' Urturklsch
Cuvadisch ~ Gememturkxschl

Chaladsch Gememmrkisch I
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<. Und Gememturkxsch II umfaBt nun-das Oghusische,: Kiptschakische usw. Das ‘
: Chaladsch lehrt uns, das Tirkische allgemein und ganz besonders auch' das Alttiir- "
- kische besser zu verstehen. Hier konnte ich freilich nur einen begrenzten Ausschnitt
bieten. Auch dauert die Arbeit am Chaladsch immer noch an (was durch die duferst =
~schlechten Arbeitsbedingungen am Seminar fiir Turkologie und Zentralasienkunde in 1/ |
Géttingen zu erkliren ist), Weitere fiir die Gesamtturkologi€ interessante Einblicke ..
-wird jedenfalls einmal die Auswertung der 59 Tonbander des Chaladsch mit zahlrei- :
_chen Texten und emem Wortmaterial von rund 35 ooo Termini gewahren Dxc Turko- -
 logie ist eine junge und sich rasch wandelnde und erweiternde Wissenschaft; und ich
meme, daﬁ dn: Kenntms des Chaladsch emen Teil zu dlesem Wandel beltragen kann,"

i




: Some remarks on translanon techmques of the Khotanese

By Ronald E Emmenck (Hamburg) st -

‘There are few references in Khotanese literature to the activity of translatmg al-
though the remains of Khotanese translations are numerous and extensive. The word
used for ‘translate’ is bysh-, which, like English translate is also, and indeed in the
case of byih- more commonly, used in the literal sense of ‘transfer’ from one place to
another. bysh- means accordingly ‘transfer’ from one language to another. It is used
both of literal translation as in the case of the close rendering of the Snddhasara and of
free paraphrase as in the case of the Book of Zambasta. SR
At the beginning of chapter 23 of Z there is a long apology in defence of translauon
into Khotanese, in which the translator complains that the Khotanese do not appre-
ciate Buddhist works in Khotanese translation even though they understand them
badly in the Indian original. In this respect they are unlike the Chinese and the KashQ
mirians, who apprecuate Buddhist literature as translated into their own languages »
The main concern of the Khotanese translators seems to have been 1o avoid distort-
ing the true meaning, the ‘artha’, of the original. As the translator formulated it at the
end of the first chapter of Z: ‘Since I have translated this into Khotanese ... I seek
pardon from all the deva Buddhas for whatever meanmg I have distorted here ';'_'
The Khotanese vocabulary mcluded a substannal number of Indian loanwords
borrowed from Buddhist Sanskrit and from Prakrit. Many of them had come 1nto the
language at an early date and undergone sound changes as words of Iranian ongm.
Moreover, the use of Sanskrit terms evidently carried with it a note of prestlge and
learning. There was accordingly always a strong temptation to take over the Sanskrit
technical terms into the Khotanese translations rather than’ attempt to provide them
with translation equivalents from the Iranian vocabulary - 5
It would be a rewarding enterprise to undertake a detalled systemauc mvesnganon
of the techmques used by the Khotanese translators in rendenng their originals, but
like most systematic investigations of this kind it could be successfully accomplished
only after sansfactory editions of the major Buddhlst texts have been prepared. A
significant step forward will be the detailed study of the Suvarnabhasa translanons,
which P, Skjzrve has already in an advanced state of preparation. Here only a few
observations will be made concerning the Buddhist texts.
It is appropriate to begm with the designation of the Buddha, who is rcgularly

rendered into Khotanese by the word balysa.  Usually he is referred to as gyasta balysa
‘deva Buddha’. gyasta balysa occurs beside gyastanu gyasta balysa “‘devanam deva
Buddha’ as a translation of the Sanskrit designation of the Buddha as bhagavant.
Much ingenuity has been devoted to explaining the word balysa ‘Buddha’. My per-
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sonal preference? is to regard it as meaning “der Erhabene’ and as related to the -

-*. . Khotanese words bulysa long’ and balysga- ‘high® and outside Khotanese to Avestan "

barazapt- and Old Indian brhdnt- ‘high®. It is unlikely to be a complete coincidence
 that the Tibetan word for “Buddha’ is sasis-rgyas, which can be compared closely with

: word gyasta ‘purified’, past participle from gyeb- ‘to purify’, which recalls the fact
that in Tibetan sasis is the perfect form of bchan-ba ‘to cleanse’. As for Tibetan rgyas, -

Mahavyutpatti 297 to render Sanskrit unnata ‘raised, high’. The Tibetan designation
thus has two words in the same order as the Khotanese and those words have conno-
 tations in common with the Khotanese words, - =~ .. . T e

The translators were evidently in the process of developing terminology to translate -
the Buddhist Sanskrit technical terms but they had not reached the point of having a
rigid system of equivalences such as was developed by the Tibetans. Thus, aysmi

and vijfiana, - Lo S L
. In the case of the pratitya-samutpada formula we find for Sanskrit upadana in one
- samgraba)) but in another list pasujsandm? ‘fuel’ based on the literal meaning of -
“°  upadina. i ST . o

Khotanese tvara- is used as the equivalent of Sanskrit parydya in datd tvara- render-

 ing dbarma-parydya in the Sgh but as the equivalent of Sanskrit dyatana in ksyam

tvardm* for the six dyatanas of the pratitya-samutpada formula and in dasau abarina
tvare3 ‘the ten remainderless ayatanas® (= Sanskrit dasa krtsnayatanani). These last
- were also known by a developed form of the Indian term: krsndyanas., 0
.. The Khotanese adopted Sanskrit lokadbatu as lovad(h)ata- but used it to render
_indiscriminately both buddbaksetra and lokadbatu in Sgh. In the same text the Kho- -

tanese term balysina tcdrima is more commonly found for both buddhaksetra and -

lokadhatu, - ; o
" Among the many uses of Khotanese paskala may be noted that it renders Sanskrit
adhyaya “chapter’, pradesa ‘region’, riipa form’, and dhdtu ‘element’ in various -
"connections. Moreover, it corresponds to Tibetan chos (= Sanskrit dbarma) in the
- Sgs in passages where Lamotte renders it “attributs’ and ‘qualités’, S
= Khotanese bvamata- renders not only Sanskrit ffidna knowledge® but also bodhi
- ‘_enlightenmént.'ff' o * S v FI R RN “ LT EIRAE
- Of particular interest are the interpretative translations. Thus, the Arhat (Sanskrit
_ arhant') is commonly rendered by the Prakrit arabanda-, but more elaborate ren-
d_cring‘sv are also foqndf In the Sgh we find such translations as: ce bissi klaisa (or with

- 1 See JRAS 19639, 63. -
-2 MPPS 22,1 KBT 56, ~ '~ " R R
- 3 KT 3.33 linc 24 (inaccurately described as an ‘adjective’ in Dict. s. v. pasijs- ‘burn’).
- 4KT333(L14-16), -- - e LT e -
~-= 5 Huntington r17 (see Asia Major, XV, 1 (1969),10). = : i e
6 213.16 i " PR H ; B

* Khotanese gyasta balysa. gyasta means ‘deva’, but Khotanese has a homonymous . 4

it has a number of meanings but one important one is ‘high’. It is prescribed by:.: .o

‘mind, thought' was used indiscriminately to render Buddhist Sanskrit citta, manas,

formulation #ndsama? ‘grasping’- (used in the Vajracchediki to render graba and i
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»ltS Khotanese equrvalcnt parriska) tvisse ydde ‘the one who has destroyed (or with -
purrde ‘overcome’) all passions’. These translations interpret arhant- as ari-hant-
‘slaying enemies’ just like the Tibetan rendering dgra-bcom-pa. In Vajr 6b1 KT 3.21
the enemies are specifically mentioned. There Sanskrit arbata is rendered [klai]si'ngni
sangnd tvisi yandkina by the destroyer of klesa-enemies’. Yet beside this interpreta-
tion we find an etymologically more convincing one. In the Vajr 6a2 KT 3.21 arbata

is rendered pajsamand asa’nna ‘by one worthy of honours’, made into a compound in
Sum 862 KBT 136, 906 KBT 137, 931-2 KBT 138: 4sa’na-vajsama-".

- On this occasion it is appropriate to tum our attention to a non- Buddhxst work a
medical text of considerable importance from many points of view. Ravigupta’s
Siddhasdra can now be dated with considerable confidence to approxlmately AD 650,
about fifty years after Vagbhata and fifty years before Madhava®, It was evidently
long regarded with esteem not only in India and Nepal but also in Central Asia,
where it was translated into Tibetan in the ninth century, into Khotanese in the tenth,
and into Uighur before the thirteenth century. It may have been translated into Arabic
as early as.the eighth century®. Certainly it was frequently quoted in translation by
Rhazes, who was born in AD 865. His translation appears to g0 back to one made by
a certain Ibn Dahn, who is dated approximately to AD 800.. ,

" The Khotanese version of the Siddhasara is not complete, but 64 fohos are extant
of one MS and folios 5 to 14 of that MS are found also in a'second MS. The begin-

. ning of the Khotanese version is extant but not the end. Of considerable interest is the .

Khotanese preface to the translation. The Khotanese preface has been translated and

commented upon by Bailey 19, but in view of the inadequacies of Bailey’s rendering I

present it here in the version prepared for the third volume in my series on Ravigup-

ta’s Siddhasara. Since that volume will contain a commentary on the K.hota.nese text

’only a few remarks need be made here. - . o

y -~ Text of the pref;ce B o
Siddham e SR

A 1 aurga tsum ramnam dmmna sadi jsa brlya
[ ' I -
mahaigvari brahmam sttimadysdayinamde. . . . .0 ek
khu ttu §3strd byuttd yinum nva arthi 1 R

7 The compound must have the same meaning and not as Bailey, KT 6.19 ‘having worthy
_honour” or Dict. s.v. pajsama- ‘worthily honoured’. dsa’na-vajsama- *worthy with respect to

honour’ can be understood like garkba-guacha- ‘heavy with respect to digestion’, Bailey: Dict.

. 8.v. gvach-, renders garkba-gvacba as “of heavy dlgesnon whlch agrees thh Sansknt guru-
“paka.

8 See ‘Ravigupta’s place in Indian medlcal tradmon, Indologlca taunnensm, III—IV (1975—7’)
Torino 1977, 209-221. :

9 See *Ravigupta’s Siddhasira in Arabic’ in the Festschnft B. Spuler.”.

10 A locust’s leg, Studies in honour of S. H. Tagizadeh, London 1962, 31'-38.- e
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+ . %+ kamald m3fiamdd cu ksydm imdrryau jsa usputra ot T

- A 4 damda tsve khu ri mam dva drray1 ni ya

L A 7 s tu sastra ]sgnakyx stam i vi halste

A 2. siddhasari §astrd cu mara vijye my3iia ;- e

“.7. pichastu jsifii huriki dakham ]maka, St .
anaham mu sdx nai maha-samudrra 2 e :

A 3 sn mam ) §astri hxdvam ye pv1 “stai arthana R
¢ tta ttai sajira udaisa’ pisam brrambe . ]
sl 1h1ye phara jsa garkha vyamjam patca .
o dasta-bera ttidi muhye harye akird 3

i - ST T e

' cu jsam pusaka s’ ]sam ttamdi §au .
‘haysi distamdi vija’ sajaka2 baisa. -
€ dausta-karma pastnyamda hanasa tsvamda 4

A5 yauga-malyo jsa yudamda sau-ksxra kera " e R

b apaysamda achai cvai nayi ni bvira .
-*viysam3 diisa’ kald u rve hamdari patci . ‘ -
pusamra—m aprrasama arve muda phan satva 5 TS T e e

A 6 ttifia beda tcal-syam ye pada ttgna n3ma: : . e
- tu §asted byaudi khgndi ttagiittau phari j jsa SLGral o om et
amise pidai khve s’ hamye uspurrd . =5 0 0 o e
: byutta vaskai ra ni ya bvama hauta 6

- misdi gyasti mu’sdi’ udigi hamaiyi ttu,
. taghtto stana uspurrd se’ pasti byiite - -

Lo usnmamjsyam satvam kxmna cu achmuda 7.

A 8 €u mam ye drrqma arve pvi stye lda
ttayn-au mistd Wji ttye $astrd bvika .
5" ha pa gisti vinau mitsari $irki
j raruyl masu uspurra dise si’ 8

A 9 pnnahana basta vasva mu sd1’ udigd ;o e
~yinide ustimye kal4 satvam krra . '
‘kere beda vijd achinaki hamtsa
; rmsdn gyastu-m a tti vari byan hamgne 9

A 10 drrama ramngna hlyc hathi j jsa ttyam oL D ‘

* gyastyfie® mu’$di’ jsi u sadi j jsa patca
dva padya nisi'made acha bigi . N
ba ysusta bychnmde tta tta khvam ksg mil0 . - ..

o Apparatus- 1 Blank space in MS .. 2 *sajaka for MS sjaka - 3 "vxysam (Ba:ley) for
L MS viysd - 4 *iddforMSdi- -5 ¢ gyastyiie (Baxley 8yastifie) for MS gyamyiie : -
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- Translation of the preface . - -
Success.

A1 With homage Igoto therThree jewels, with farth in love .. Mahesvara, Brah-
- ma =~ may they watch over me that I may be able to translate this treatise in.
-accordance with (xts true) meaning, -

A 2 the Slddhasara treatlse, whlch here among (medxcal) saence is lxke the head
‘which is complete with the six senses, the manifest bestower of hfe, destroyer of
woes, a great ocean of compassron for the protectorless ‘

A 3 Thls treatise here in Indian (language) was of obscure meanmg. Thus they used
to study it on account of that in the presence of (Indxan) teachers. Due to the

.. foreign language (its) exposition (was) difficult too. (The medical students)
had to be led by the hand; they were so bewnldered they remamed meffec-
tive. . . B

A 4 It went so far that there were only two or three (medlcal students) here. As for
 the reader, he was quite alone. All the leamers of (medical) knowledge cast (lt)
- aside. They repressed those w1th practxcal experxence They became lost..

A 5 By means of collections of prescrlptlons they performed (medtcal) practtce in the .
" whole country. ‘Disease (was) unrecogmsed because they did not know the
~ theory of it: the unequal humour, time and the _seasons, (thelr)'mtervals too.

; Inappropnate medlcmes struck them down many bemgs dxed

A6 At that time there was a great minister, Dpal- brtan by name. He obtanned thrs
treatise, a defective (copy) in the Tibetan. language. He wrote it out *properly -
so that it became complete. But he drd not have the knowledge (or) the abrlxty.

- to translate it (mto Khotanese) :

A 7 He humbly presented thts treatise to the Court The gracnous kmg out of com- '
* * passion of his own accord, he ordered it to be translated from Tibetan in its
entxrety, for future bemgs who (may become) dlsease-rxdden o :

A 8 Since there are here very obscure plant (names) in it, the Tat-sn (Great Teacher),
the great physician, having knowledge of this treatise — he then helped without
grudgmg, excellently It was completely flmshed in the month of Raruya

A 9 Pure vows were undertaken out of compassion: they wnll perform (medxcal)
- treatment for the beings of future time. At the time of treatment, the physician
- with the patient, my gracious king — may I then be remembered there.

A 10 By the truth of those Three Jewels, due to divine compassron and due to farth
too, may all diseases be removed in both ways May (all bemgs) obtam enllght- -
enment as it may please them. - .~ A NN A
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. Selected commentary i
Al Note the_cmphaéis on artha f(true} meaning’. S S e

A3 pvi'stai arthina ‘of obscure meaning’: not ‘replete with meaning’ as Bailey. Cf. ;
*..- ' P2782.1-2 KT 3.58 rribdsd kdde mistd tvari pvistai arthi translated ‘the very
- great mystery is exceedingly occult in meaning’ by Bailey, Saddharma-pundari-
~ ka-siitra, the summary in Khotan Saka, Canberra 1971, 1 and ‘very great mys- °
L tery (BS rahasya-); its meaning exceedingly secret’ in Dict. s.v. puiys-. Tl
"' pisam brrambe ‘in the presence of teachers’ not ‘formerly by the acirya-teachers’
©as Bailey. Cf. Bhais 11r1 KT 5.89 batdsatva balysi brumbeti @[re ‘the Bodhi. .

' . sattvas sit in the presence of the Buddha’. See Dict. s.v. brumbite.

AS yauga-mdlyo jsa ‘by means of collections of prescriptions” is probably an allu- = |
' sion to the Yogasataka, a collection of about one hundred prescriptions, which

L was popular not only in India and Ceylon but also in Central Asia, It was ~  ©

_ translated into Tocharian at an early date, perhaps the seventh century, andinto .3,
. Tibetan about AD 1200, - - (A o R
 *viysam disd’ kil u rve bamdari patcd is rendered by Bailey: “Unsuitable was
" - the dosa-basis, time and season otherwise also.’ Bailey has evidently understood ;

~this iline fo refer to the consequence of their having no knowledge of medical ... -
. theory as expressed in the preceding lines whereas in fact it is an expansion of
- - what is meant by nayd (Sanskrit naya) ‘theory’. The dosas or ‘humours’ are to

be maintained in a state of equilibrium, otherwise disease occurs: Si 1.10. What S
is being said here is that disease was unrecognised because, not knowing the = . |
- theory of medicine, the doctors did not know that disease is due to the humours - -

.z being in a state of disequilibrium: *viysam ‘unequal’ from Sanskrit visama.
- -Moreover, time (kala) and the seasons (rtu) have an effect on the humours.
. Thus, wind rises in_the ey)ening (Si-1.6) and accumulates in the summer (Si
- 1.5)11, That hamdari refers to the intervals between the seasons and does not
. mean “otherwise’ as translated by Bailey can be regarded as certain even though .
- the intervals are not in fact discussed in the Siddhasira itself as we have it.
. However, in the early medical chapter®? of the Suvarnabhasa these intervals
- are discussed in connection with the seasons. Corresponding to the Sanskrit
_term parvantara the Tibetan version has ¢higs-kyi bar and the Khotanese ham- -

- dara-13, - " o : ST

A 6 What samise me;ns is not déa'f. In BSOAS, X. 3‘,‘ 1941, 601 .B.a.i.lﬂcy..fra.’nélv:atcd it

as sami se ‘the second part (?) without comment whereas in the Tagqizadeh
~* " volume he took samise as meaning ‘with a supplement’ and explained it as ‘an
iv:adjec;ival _' form - from - Sanskrit samasyd ‘“‘combination,” supplementation”’,

11 See Asia Major XIX, 2 (1975), 157, - o
- *+12 On which see J. Nobel: Ein alter medizinischer Sanskrit-Text und seine Deutung, Supplement”

to JAOS 11(1951). . .. .- .

13 On the Khotanese version of this passage sce P, Siq’wma in: BSOAS m, 3'(195 D ‘v




-+ However, the book would hardly have been described as defectwe (Izhanda‘) if
all that was missing were a supplement. In any case we know nothing of any . °
-supplement to the text. Some of the Nepalese manuscripts have the Siddhasira- -
nighantu appended to it but this is not extant in Tibetan and was probably not -
i available to the Tibetan translators. My own rendering ‘properly’ is deduced -

"+ the writing of Sanskrit avici as Khotanese avisi in Z. The book may have been
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from the context. samise could represent Sanskrit samicina ‘proper, correct’. Cf.

‘.. wormed or rubbed orin some other way defectlve and in need of rewrmng.

A8

)
Badey translates cu mam ye drrqma arve pwstyeda by as to such medlcaments
as were comprised in it’, If drrgma is understood as meaning ‘such’ a followmg

‘as’ is of course expected as in Bailey’s translanon. However, no word for “as’ is

. present in the Khotanese drrama sometimes means very in Khotanese. Thus,

" drram tcarbd vrri in Si 14.13 (106v1 KT 1.44) means ‘a very oily cathartic’ and
. drram stribd k@'mald in Si 14.19 (107r4 KT 1.44) means ‘very severe ]aundrce. .

In these passages the meaning ‘such’ does not yield acceptable sense.

‘Bailey explains puistyedi as ‘the participle puista- with -ya- sufﬁx 14 and the v
3rd person of “to be. It is unhkely that i(m)da rhey are’ is contracted here -
with puistye. That would be qQuite unparalleled The simplest explananon is that

the scribe forgot to copy the ak;ara i of idd. After all he failed to copy a good

many aksaras. Some of them have been successfully restored by Bailey. In some -

~ cases the missing aksaras are to be found in P 2892. Thus, in Si 2.16 Ch ii.002

has ya (12v1 KT 1. 18) whereas P 2892 correctly has hiya (122 KT 5.321). In :
- any case, Bailey’s assumption that arve pwstyeda means ‘medicaments ... were
" . comprised’ is unsupported. For the meaning of pvistye his rendering of arve
' puistyedd in Dict. s.v. pviys- is closer: ‘medicines were hidden’, but like most of ,
the translations given in the Dict. it has evidently been made without regard for
" the context. puistye here clearly has the same meanmg asin A 3 pvistai arthina -
" “of obscure meaning’. The drrgma arve puistye are ‘very obscure plants® in the :
sense of ‘very obscure plant names’. The idea is as in Srddhasara—mghantu 1.
dravyanam gidha-samijfianam ‘plant substances having obscure names’. It is of .
course not unimportant to know that the Great Teacher, the great physman, -
who was an expert in the Slddhasara, helped with the obscure plant names -

‘ occumng in it.

Close comparison of the Khotanese,‘:/ersion of the Siddhasira with the Sanskrit

original and with the canonical Tibetan rendering reveals that the Khotanese version

is in

fact dependent upon both the Sanskrit and the Tibetan. It is not possible to -
- account for the Khotanese version by assuming that the original was a different recen- -
sion from what is extant. The mternal analysxs thus corroborates what the Khotanese :

preface tellsus, -~

- 14 pwstye for pwste is no different from bu’jsye JS 38r1-2 (165) for bu ]se ]S 4:3 (12) sec SGS

302 § 80 (ii) (iii). No *~ya- suffix’ is involved.




s BSOAS)(,3(1941),605. ;
17 MSS40(1981),27-33. . oo

24 » ‘ RonaldE.Emmenck

‘Ina number of places the Khotanese version can be accounted for only by. assuming
that the: Tibetan has been misunderstood.! Bailey pointed out?s.that in :Si 26,1

(l45r2 KT 1.86) the Khotanese translator mistook Tibetan cha ‘part’ for Tibetan éha - ‘

‘salt’ and rendered accordingly by nimve ‘salt’. Elsewhere 16 he drew attention to the

fact that Khotanese vi bure in Si 1.5 (4r1KT.1.6) is due to confusion of Tibetan sogs . 518

. pa‘ete.’ with gsog-pa ‘to accumulate’. Other examples can be found and I have men- _
tioned some in a recent article!”. One of those is bgma in Si 20.11 (126v3—4 KT

1.56). It ought to render Sanskrit jada in the meaning ‘deaf’, for which the Tibetan

. has correctly lkugs-pa, but Khotanese bgma is well known only in the meaning

~ ‘vomiting’. The translator evidently confused Tibetan lkug(s)-pa ‘deaf® with skyug-pa
‘vomit’ or else had the wrong spelling already in the text before him. Such a confusion o
" s found in Si 5.9.5 (not extant in Khotanese), where skyug -pa corresponds to Sansknt;

mukata ‘dumbness

On one occasion the translators kept so close to the leetan version that the l(ho-

tanese can hardly be understood without its help. Thus, at the end of Si 20.14 we fmcl -

krra nva dque puergnd yingid (127r2 KT 1.58). Bailey, Dict. s.v. pver-, renders this as
‘treatment must be made according to seeing, to be removed’. Bailey’s translation, as
often; makes no sense, ‘but in this case the reason is to be sought in the fact that the

, krra , nva dque e pvercna quna .
cbo-ga : ]z-Ita ba bzm du e bsal-bar - byaho

The Tibetan means: ‘it must be removed (jayed ) in accordance with the appropnate
- method (of treatment) { yatha-wdbi) The Khotanese has hterally ‘Treatment accord-
“ingto appearance to be removed to be done,’ which is nonsense. An attempt to inter-

pret the Khotanese mlght be made as follows ‘(The method of) treatment (that is

appropriate) acoordmg to the appearance (of the symptoms of the disease that is) to
.~ be removed must be administered.’ That is merely an mterpretatlon which shows how -
" a Khotanese reader unable to fall back on the leetan on whxch it is based mxght have

made sense of the text before him, -~ :
‘In Khotanese dstana means 'begmmng’ Thus, we have ‘in Z 6.2 astanna myanau

nita’sca “in the beginning, in the middle, at the end’. dstand is commonly used with a -

preceding genitive-dative hke Sansknt adi at the end of a compound to mean etc A

i clear example is: -

bodhzsatvat lzam vird mamjusri samantabbadr 7
ksztttggarbba mattrat astanna bbadrratalpxya ysaru o

.Now in the Siddhasara we find dstamna to render Sansknt adt in the sense of etc.’

but also where the Sansknt does not have adx and the Tibetan does not have ~la sogs- "~

. 16 Asia Major, n,s. 1(1949),43, 1 5+ .., |

Khotanese reudermg is purely mechamcal It must be placed besnde the leetan B

e ‘ln his circle ‘were Bodhnsattvas, a thousand Bhadrakalpnkas, Man;usn, Samantabha-, L
“dra, Ksmgarbha, Maitreya, etc.’ (Z 2. 79).. »
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pa. The word dstamna is found regularly after the last item in a prescription and
corresponds to Tibetan rnams and often to the plural endmg of the fmal element of a
Sanskrit compound. Thus, Si 23.20 (137v3 KT 1.74) has:

. patcg mahabu;q trephalq kakuta . haxsua ttt_ astamna "3&14)@54“3 'u Iihgfi}i
prsalyqna o .

" *Next, llquorlce (madbuka-), the lhree fruits (tnphala-), kakoh (vira), siris seed
(-smsmr) dstamna must be rubbed and ‘the paste (lepam) must be smeared (on the
panent) *

~'The corresponding Sanskrlt has: madhuka-tnpbala-wra-s;rxsmr lepam acaret,

and the Tibetan has: yan-na sin-mnar dan / hbras-bu gsum dan / bu—cban-rto dan /3 sx-A

ri-§a-rnams bdar-bahi lde-gus bskuho //.. e o e

 If we equate dstamna with Tibetan rrams and with the plural endmg of the Sansknt
compound the correspondence between all three is exact. Bailey mechamcally renders
dstamna in such cases ‘and the rest’ (Dict; s.v. bai- :5q), but there is no rest. There are
only the four items mentioned in the prescnpnon as also in the dnfferent formulatxon
in Caraka, Ci. 21.91 ab:

triphalam madhukam viram sm;a-lzusumam ca.’

One could concelvably argue that other items are 1mphed such as water and unessen-
tial items that lend flavour or colour, but still the addition of etc.’ at the end of every
prescription is disturbing to say the least. : - .

However, dstamna is also used in lists whose items are not capable of expansmn
Thus, in Si 22.1 (133v2-3 KT 1.68) we have: duse’ aphirarie tta tta kbu *bata'?® u
ttavamdya u Selisd * stamna® ‘it causes the humours to be disturbed, namely wmd
and bile and phlegm dstamna.” This has no close counterpart in the Sanskrit but corre-
sponds exactly to Tibetan nad-géi rlun dan / ‘mkbris-pa dan / bad-kan-rnams
hkhrugs-nas /. There is no question of any additional humour being involved, since
there are only three even though blood seems at times to have almost the status of a
fourth humour.

In Si 21.17 (131r2—4 KT 1.64) dstamna occurs ‘with a list the number of whose
items has been specified. There the relevant portion reads: sy’mye beta vaska tcaura
tcarba haurgsid. tta tta khu pi.mijsa. guibd . rrunt. kujsavinai rrum dstamna krra
tcerai . ‘For wind alone (vata-vyadhisu) the four oily substances must be given. Treat-
ment must be administered (yojayet) with (the four oily substances) namely fat (vasa-),
marrow (majja-), cow oil (djya-), sesame oil (-tailani) astamna,’ The. Tibetan has:
rlun fii-chehi nad-la ni / snum rmam-pa bzi-po zag dan rkan dar / mar dan / til-mar-
rmams-kyi sman gtan-bar byaho //. Here also dstamna corresponds to Tibetan rmams
and to the plural ending of the Sanskrit compound.

- Where dstamna corresponds to Tibetan rmams 1 translate it by ‘and’ before the Iast
item or by ‘the following’ at the head of the list. The above evidence shows that in
such cases the meamng etc cannot have been mtended by the translators

—_—

18 MSsiygig. :,1‘9‘“MSba'. 20 Bailey for MS anastamma,
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Sansknt und Gandharl in Zentrala51en

Von Oskar v. Hmuber (Frelburg)

. Es ist seit langem bekannt, daf das Gindhari-Prikrit als'Spfache der buddhisti-
schen Mission in Zentralasien eine bedeutende Rolle g&spxelt hat, obwohl nur wenige

Denkmiiler in' dieser Sprache auf uns gekommen sind. Es sei hier nur an die nordwest—
“indische Dhammapada-Rezensnon, das Gandhan-Dharmapada (GDhp) erinnert, an die
in Niya gefundenen Dokumente oder an die noch unverffentlichten Berliner Kha-
rosthi-Dokumente_vom nérdlichen Zwelg der SeldenstraEe' In'Indien selber ist"
Gandhiri nur aus Inschriften bekannt, als derenilteste die Asoka-Inschriften von_
Shahbazgarhi und Mansehra gelten kénnen. Spitere Inschriften vor allem aus den
ersten beiden nachchristlichen ‘ Jahrhunderten hat S.Konow'in seinen ', Kharosthi-_

Inscriptions“ 1929 herausgegeben. Dies Material hat i in- der -jiingsten Zeit reichen -

Zuwachs erhalten, vor allem durch dle Bemuhungen von H. W Baﬂey und G Fuss-
manz N PRI . =

Soweit die buddhxsnsche theratur betroffen” ist, besntzen wir somit als emztges,
zudem fragmentarisches Textzeugnis in Gandhari das GDhp. Daher war es von gro-
Ber Bedeutung, als es E. Waldschmidt 1932 gelang, auf indirekte Zeugnisse der Gan-
dhari, nimlich auf Spuren dieser Sprache im chinesischen Dirghagama in der Uberset-
zung von Buddhayasas, einem Ménche aus Kashmir, der zu Beginn des 5. Jh. arbei-
tet;e, hinzuweisen. Diese Vermutung Waldschmxdts hat sich inzwischen erhirtet. Es’
mag geniigen, auf Broughs Einleitung zum GDhp (S. 50-54) und auf E. Waldschmidt
selbst in dem Sammelband »Die Sprache der altesten buddh:smschen Uberheferung o
zu verwelsen'-' o : :

1] Bmugh The Gandhiri Dharmapada London 1962, 43. : = SES- AN
2 H.W. Bailey: Two Kharosthi Casket Inscriptions from Avaca. jRAS 1978 3-13 A Kha- .
rosthi Inscription of Senavarma, King of Odi. JRAS 1980, 21-29. - G. Fussman: Une in-
. scription kharosthi 2 Hadda. BEFEO 56 (1969), 5-9; Inscriptions kharosthi du musée de

Caboul. BEFEO. 57 (1970), 43-57; Documents cpngraphlqucs kouchans 1 BEFEO 61
(1974), 1-66; Inscrlptlons de Gilgit. BEFEO 65 (1978), 1-64; Nouvelles inscriptions saka -
BEFEO 67 (1980), 1-43; Documents épigraphiques kouchans IL. BEFEO 67 (1980), 45-58.—
R. Salomon: ‘The Spimwan Kharosthi Inscription. Stil7 (1981),' 1-20. Korrekturzusalz:

- H. W, Bailey: Two Kharosthi Inscriptions. JRAS 1982, 149-155.. R

3 E. Waldschmidt: Central Asian Siitra Fragments and their Relation to the Chinese Agamas ‘
In: Die Sprache der iltesten buddhistischen Uberlieferung. Abhandlungen der Akademie der
Wissenschaften in Gottingen. Phil.-hist. Kl Dritte Folge Nr. 117.(1980), 136-174. Vgl

. - ferner: L. Sander: Buddhist Literature in Central Asia. In: Encyclopaedia of Buddhism IV.1.
(1979), 5275, (Nach einer brieflichen Mitteilung von Frau Dr. Sander ist dncscr Amkel von -
der Redaktion ohne Wissen der Autorin vielfach verindert worden Yoirmur e T s
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Die chinesischen Ubersetzungen sind nun bekanntlich nicht die einzigen indirekten .

,7_-Quellen fiir die Gandhari, Harold - Walter Bailey hat in seinem bekannten Aufsatz S |
+ ,Gandhari* im BSOAS 11 (1946), 764797, nicht nur den heute allgemein verwende-
_ten Namen geprigt, sondern auch auf die zentralasiatische buddhistische Uberliefe-

" rung, vor allem auf das Sakische als indirekte Quelle fiir die Gandhari verwiesen. Eine ‘-

- genauere Durchforschung des Sakischen unter diesem Blickwinkel steht jedoch noch ;

~ aus. SchlieBlich sollten auch die in Zentralasien gefundenen Sanskrit-Texte mit in dle S

- indirekten Zeugen fiir die Gandhari eingereiht werden, s

" Dabei kann man von einem auf den ersten Blick recht ratselhaften Wort in der

* Sanskrit-Fassung der Upaligathas ausgehen, die E. Waldschmidt kiirzlich unter Heran- =/ ' §
. ziehung zweier Fragmente aus Sor¢uq und Qizil weltgchend wnedergewmnen konnte*, - i
. nimlich parnajaba, dem im Pali pannadhaja entspricht, und das sich im Kanon der .}
Theravada-Schule am Ende des Upallsurta im Ma”hlmamkaya (MN1 368f.) in einem ~~ ' {
der zehn Verse im arya-Metrum findet, die dem Haushilter Upali zum Prelse desv,"f‘
" 'Buddha i in den Mund gelegt. werden Es ist nicht ganz ohne Bedeutung, hier das Me- 70
. trum hervorzuheben, da arya-Verse, wie L. Alsdorf gezeigt hat, stets zum alten Text. .
: ,_bestand des Kanons. derTheravadin gehorenS. Auch die nun, wieder zuganghche B
Sansknt—Fassung, deren chinesische Ubersetzung im Madhyamagama erhalten ist, ligc -
- das Zugrunde liegende Metrum noch erkennen, wenn es auch vielfach gestort ist, - -}
-~ Doch sollen hier metrische Fragen ebensowemg zur Sprache kommen wie die beson- S
deren Probleme des Pali, die den Gegenstand einer anderen Untersuchung bilden®.
% . Vergleicht man nun dlC jin_diesen zehn arya-Versen ‘aufgezihlten Attnbute des (
Buddha in Sanskrit und in Pah, so fordert gleich das dritte eine Erklirung: prabina-
s khtlasya gegenuber prabhmnakbtlassa Da im Pali khilam pabhxna und Verwandtes gut
= bezeugt und fest verankert ist, liegt in pabbmna gegeniiber prahina gewif die sprach- "
"~ lich dltere Form vor. Daraus ergibt sich, daf prabina der Erklirung bedarf: Es liegt
L nahe, an eine nicht ganz gelungene Sanskrmsxerung zu denken. Die Frage mufd also -~
S lauten, wie verhlt sich bbinna zu hina, wie erkliren sich i/i und -nn- -/-n-. Die beiden
. Warter lassen sich nur zusammenbnngen, wenn man einen in Kharosthi geschnebc-
. nen Text zugrunde legt, in dessen Schriftbild weder lange und kurze Vokale noch
" _einfache und doppelte Konsonanten unterschieden werden. Damit liegt zugleich die = -
- Annahme nahe, daf die Sprache Gandhiri ist. Geht man von dieser Arbeitshypothese
++ aus, so wird leicht einsichtig, daf dem Redaktor, dem wir den Sanskrit-Text verdan-
o ken, ein *p(r)ahina vorgelegen haben muf, dessen -b- in der Gandhari selbst entstan- : -
7 den sein konnte, wegen des -n- jedoch eher aus dem ilteren Mittelindisch iibernom-
om men lSt da in der Gandhan -nn- als -n- erschemt (Gth §45 ) Dann aber solltc auch

[E """\'I

4 The Varnasatam An Eulogy of one hundred prthcta of Lord Buddha spoken by the Grha-

f * pati Upali(n). In: Nachnchten dcr Akadermc der Wxssenschaften in Gomngen L Phll -hxst
<KL Jg. 1979 Nr. 1. - :

5 L. Alsdorf: Die Arya-Strophen des Pah Kanons In Akademle dcr Wlssenschaften und dcr
Lueratur, Mainz, Abhandlungen der geistes- und sozialwiss. K. Jg. 1964. Nr. 4. 52-56. -

' 6 Dazu im einzelnen: Verf.: Upili’s Verses in the Majjhimanikiya and in the Madhyamagama.

" Inz Indological and Buddhist Studies. Volume in Honour of JW. de Jong, Canberra 1982
243—252, wo die das Pah betreffenden Probleme behandelt werden, '+ 5+ :--
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" das -bb- des Pah auf einem ilteren -b- beruhen, und so dringt sich dle Frage auf

warum nut im Pali richtig bhinna hergestellt wurde, und weiter, warum mcht auch der

Sanskrit-Redaktor das hiufige Wort bhinna in hina erkannte; :
Der Grund dafiir ist in der Bedeutung der Formulierung kbhilam pabhma zu suchen

'der das geistige: Odland aufgebrochen hat'. Uberpriift man nimlich die Bedeutung - <

von kbila im Sanskrit, so zeigt sich, daf dies Wort einen Streifen unbeackerten 9dlan-
des zwischen zwei bebauten Feldern. (urvara) bezelchnet ein Stiick Land, das vom
Pflug noch nicht aufgebrochen wurde. Es handelt sich also urspriinglich um einen
Fachausdruck der Landwirtschaft,. der im. friihen: Buddhismus- auf einen geistigen
Zustand iibertragen und dessen eigentliche, alte Bedeutung ‘Odland mit dem Pflug
~aufbrechen’ wohl bald vergessen wurde. Denn wie ein Blick in das groe Petersburger
Worterbuch lehrt, handelt es sich um einen Fachausdruck der vedischen Landwirt:
- schaft: khila in der Bedeutung ‘Odland, brachliegendes Land’ ist ein vedisches Wort,
- das im epischen und klassischen Sanskrit nicht fortlebt?. Daraus erklirt sich die zuerst
ein wenig iiberraschende Umsetzung des mittelindischen Wortes ins Sanskrit in Zen-

- tralasien. Man wird es dem Sanskrit-Redaktor nachsehen, daf ihm die Fachtermino- -

logie der vedischen Landwirtschaft nicht bekannt war, so daf er verstehen mufte, ‘der
die khila (nimlich rdga, dosa, moha nach der scholastischen Interpretation) aufgege-

ben hat’. Entsprechend heth s im Chmesmchen E}f %‘der die Unremhert aufgege- -

ben hat’.. -~ : EES =
-Wenn also bereits dlescs Wort und einige anderc, dxe hxer mcht nochmals im emzel-
nen vorgefithrt werden sollen, darauf hinweisen, daf die Upaligathis eine Gandhari-
Stufe durchlaufen haben; die wohl auch durch die chinesische Ubersetzung noch
_ greifbar wird, so wird dies zur GewiSheit bei der Betrachtung des seltsamen Wortes
parnajaba, das Pali pannadhaja entspricht und das aus dem Sanskrit nicht deutbar ist.
- Wenn das Pali hier wiederum die iltere Form bewahrt hat, so hat der Sanskrit-
Redaktor ein ihm vorliegendes Gandhari-Wort parna entweder als ‘Blatt’ gedeutet,
oder, was wahrscheinlicher ist; er hat es unverindert und unverstanden iibernommen.
Gautama Samghadeva, der den Madhyamagama vom 15.12.397 bis 24.7.398 ins
Chinesische iibersetzte8, hat dagegen pana oder parna ganz anders verstanden, da er

es durch A% (= prajria) wiedergibt. Diese Auffassung scheint durchaus in einer alten

Tradition zu stehen, wenn sie auch von der Theravada-Schule nicht geteilt wird; wie
aus den. einschligigen Kommentaren hervorgeht: pannadhajo ti patitamanadhajo,
Papaficasiidani 11 116,7 ‘pannadhaja bedeutet: der, dessen Flagge, nimlich der Diin-
kel, gefallen ist’, Worter wie pannaloma ‘dem die Haare ausgefallen sind’ oder pan-

nabhdra ‘von dem die Last abgefallen.ist’ zeigen, daf die Pah Kommentare das vedx-»

sche panna korrekt durch das klassxsche pattta glossieren?,

: ' - PR B PR J Gy
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7 0. Bohthngk R.Roth: Sanskrit-Worterbuch (PW) s.v. khila: yad vd uwhrayo; asambhinnam
- bhavati khila iti vai tad dcaksate, Satapathabrihmana 8,3,4,1 ‘was aber unmmclbar zwi-
schen zwei Feldern liegt, das wird Odland genannt’, -
8 Nach E. Lamotte: Un siitra composite de I'Ekottaragama. BSOAS 30 (1967), 105
9 Diese Komposita sind behandelt von K. R, Norman: Mlddle lndo—Aryan Studlcs XV ]OIB 29
© (1979/80), 47 1. ‘
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" " Doch auch pannabhara gehort zu den Wortern, in deren Deutung die nérdliche und -
_ die siidliche Tradition weit auseinandergehen. Obwohl pannabbira in den Versen .
*. Updlis als Attribut des Buddha nicht erscheint, so ist es dennoch niitzlich; dies Kom: == "'
positum wegen scines Vordergliedes panna hier in die Uberlegungen zu parpajabal - )
- pannadhaja mit einzubeziehen. Da auch pannabhbdra in. einer dryd-Strophe !steht,
* Jassen sich zu pannabbara anana ‘der die Last abgelegt hat und ohne Schuld ist’ die -
- meisten Parallelen bei Alsdorf leicht auffinden, der sie ausfiihrlich behandelt, ohne das R
* - gegenseitige Verhltnis der einzelnen Uberlieferungsstriinge zueinander zu erhellen. Im '
_ganzen zeigen die zahlreichen Umgestaltungen dieses Verses, wie wenig die nordliche -
" Tradition offenbar mit pannabbdra -anzufangen wuflte: Im Samghabhedavastu der %7 §
* Milasarvastivadins steht parnalopanigha, an der entsprechenden, offenbar gleichlau-
- tendexi Stelle des Catusparisatsiitra (CPS) ist das erste aksara weggebrochen. Auch
- hier ist palrnalopanigha herzustellen, das auch durch die tibetische Ubersetzung mit

; mrwmda in der sakischen Bhadracaryadesana. - _
- All diese verschiedenen Versuche, mit. panmz femg zu werden, namhch pama,

- pra;na und endlich pirna, zeigen, dal keiner der Sanskrit-Redaktoren im Norden auf :
" den wenigstens scheinbar so naheliegenden Gedanken kam, dies Wort mit panna -~
- “gefallen® in Verbindung zu bringen. Der Grund dafiir kann eigentlich nur darin
- liegen, daB diese vedische Wortbedeutung nicht mehr bekannt war, Andererseits kann .-
- es kaum auf einem Zufall beruhen, daf panna: prajiia nicht nur fiir Lv gesichert ist,
sondern auch in der chmesnschen Ubersetzung des Madhyamagama erschemt. Denn -

a-rgyal garva gestiitzt wird: Nur von parna aus wird diese Emendation eines unver-

- standenen Textes durch die Tibeter einsichtig, nicht von pirnabhara anrmo, wie wir
- an der entsprechenden Stelle im Mahavastu IIl 315,14* '° lesen. Die Umdeutung zu
" piarna_gehért damit nur dem in verhilmismiRig jungen Handschriften tradierten
- Mahavastu an und diirfte recht spit sein. Zudem kommen Verwechslungen von parna
- und pirna in der handschriftlichen “Tradition auch sonst vor. Im Lalitavistara (Lv)
- schlieBlich steht in. dlesem Vers ctwas ganz anderes, nimlich pra;nakaranmo,
~Lv397,1% .5 s The Tl s B

~..Damit erglbt sich vom Lv aus eine ganz uberraschende Nahe zur chmesnschen
- Ubersetzung des Madhyamigama durch Gautama Samghadeva. In beiden Texten

. wurde das Wort, das im friihen buddhistischen Mittelindisch als *panna anzusetzen ist, -
- als pafifia < prajia verstanden. Wie Samghabhedavastu, Catusparisatsiitra und Maha-
" vastu nahelegen, hat in allen Texten einmal ein Gandhan-Wort pama gcstanden, das

L auf verschiedene Weise ausgedeutet wurde. . D e x

- Wie aber 148t sich das Gandhari-Wort parna nun mit Pah panna vereinen oder ist

o L man schlieBlich doch gezwungen, mit zwei ganz verschiedenen Wortern zu rechnen?
* . 'Wie J.Brough aus shnlichen Schreibungen im GDhp erschlossen hat, galt es in der

" Gandhari als eine lose orthographische Regel, daf man -rpa- gleichsam als Warnung

. schrieb, um eine Verwechslung mit dem echten, aus -nd- entstandenen -n- auszuschlie-

Ben (GDhp § 45). Die Notwendigkeit dieser Wamung bestangt etwa die Hyperform

‘r»( -

10 E. Waldschmxdt Das Camspansatsutra Tell III Abhandlungen der Deutschen Akadermc der

! Wissenschaften zu Berlin, Klasse fiir Sprachen, theratur und Kunst, _]g 1960 Nr 1 (Berlm
’ 1962), 434 Anm. 16. L . .
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wie J. Brough gezeigt hat, beruht die iltere, im Jahre 308 von Dharmaraksa ins Chine-
sische iibersetzte Fassung des Lv weitgehend auf einer Gandhari-Grundlage1®,
Dennoch braucht *panna: prajiid wegen des gekiirzten auslautenden -4 allein noch
nicht unbedingt auf die Gandhari zu deuten, da derartige Kompositionskiirzungen
auch in-anderen mittelindischen Sprachen vorkommen. Allein die Form parpa kann

“nur aus der Gandhari erklirt werden. Nur in dieser Sprache und durch diese Form

konnte das Zugrundeliegende so véllig verschleiert werden, was die Redaktoren dazu

" yeranla@t hat, das nicht mehr verstandene parnabbara unverindert zu iibernehmen. . -

~ Der Ubersetzer Gautama Samghadeva dagegen verstand.*parna als prajia ebenso
wie der Sanskrit-Redaktor des Lv. Dies. Wortverstindnis muf8 nun keineswegs ein
MiBverstindnis sein, wie es die Theravada-Tradition zunichst nahelegt. Denn *par-

- pa:prajfid weist in der Tat iiber die Gandhari hinaus, da sich in diesem Prakrit prajiia
" zu p(r)ana entwnckelt, wahrend im altercn osthchen Mmelmdxsch pra/na > ’panna

gllt

prajfiddhvaja interpretierbar “der, dessen Banner Weisheit ist’. Die Metrik gibt uns
einen weiteren, von Hoernle nicht bemerkten Hinweis in diese Richtung: es muff mit
typisch &stlicher Anaptyxe pannadhuvaja gelesen werden. Es ist also durchaus wahr-
scheinlich, daB Pali pannadbaja mit der bereits erwihnten Kompositionskiirzung aus
prajiiddhvaja entstanden ist und sich dann mit dem Epitheton dhammadhaja oder
dbammaketu  fiir einen  cakravartin -oder mit dharmadhvaja, dem Namen eines
Buddha im Samadhirdjasiitra, vergleichen 1aBt12, Es gibt wohl kein sicheres Argu-
ment zu beweisen, ob die siidliche, im allgemeinen etwas konservativere Tradition
mit panna:patita das Alte bewahrt oder ob die nérdliche Uberlieferung mit panna:
prajiia recht hat. Vielleicht wird auch ein doppeldeutiges Wort des friihen buddhisti-
schen Mittelindisch bewufit verschieden aufgefafit. Denn im Lv stehen beide Deutun-
gen unmittelbar nebeneinander: der Buddha ist patitamanadhvaja nach Uberwindung
der kamadhbatu und ucchrita-prajiiadbvaja, weil er die rispadbatu hinter sich gelassen
hat (Lv 428, 19£.) — ein interessantes Belspxel fiir dle scholastische Auswertung emer‘
sprachlnchen Vieldeutigkeit, : o .
-Wenn sich damit die verschiedenen Deutungen des Vorderghedes panna in panmx—
bhara und pannadhaja befriedigend erkliren lassen, so steht nun. die Klirung des
Hintergliedes von paranajaba an. Obwohl Gautama Samghadeva aus Kashmir viel-
leicht der Gandhari nicht ganz fremd gegenuberstand so hat er doch offensichtlich
-jaha nicht gekannt und verstanden, wie seine Wiedergabe durch %_t_t( * prajia-
jdta) zeigt. Er hat also -jaba als jaa < jdta interpretiert und ein, in der Gandhari gut
bezeugtes, hiattilgendes -b- angenommen. Damit macht er zwar keinen Kunstfehler als
Ubersetzer, entfernt sich aber weit vom Pali, und dzis, wie sich zeigen 1a8t, zu Un-
recht. . : : ’ : : :
Obwohl dhaja und /aha auf den ersten thk kaum etwas gememsam haben, 1)

entsprechen sxch das Pili- und das Gandhan—Wort doch ganz genau Denn neben

11 ). Brough The Arapacana Syllabary in the oid Lalltawsma BSOAS 40 (1977), 85—95
12 Hg. v. N.Dutt in Gilgit Buddhist Manuscripts, Vol. II (1941-1954), 226, 9

- Wie 'A.F.R. Hoemle, der erste Bearbelter der Sanskm—Fassung der Upallgathas, o
berelts erkannt hatte, ist auch Pali pannadhaja durchaus als erhaltene Ostform von
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- dbaja taucht im frithen Prakrit ein zweites Wort fiir ‘Flagge’ auf, das im Neuindischen
* dhaja weitgehend verdringt. Bereits seit dem Aupapatikasiitra, einem der ilteren Teile .
~des Jainakanons, ist jhaya bezeugt, das etwa:in Hindi jbanda ‘Fahnenstange’. < ey

, ;Imya-(d)andaka weiterlebt 13, Dies jbaya entwickelt sich in der Gandhiri nun ganz

: f’_regelmafﬂlg mit der bekannten Desaspirierung von jh zu jaa, was mit hiattilgendem +b. . §
_eben jaha geschrieben wird (GDhp §§ 6, 39).: Diese Erklirung von parnajaba als
“genaue Entsprechung von Pali pannadhaja ist nur innerhalb der Gandhari méglich; ;i ¢

Sie schldgt nun nicht nur eine Briicke zum Pali, sondern zugleich auch zur chinesi-

- schen Ubersetzung von Gautama Samghadeva, dessen. erdergabe mit Q:_ (= ;ata) ’

sxch wiederum nur aus der Gandhari erklart

~*= Nun kommt pannadhaja noch ein ‘zweites Mal, dnesmal a]s Bexwort eines Monches L
* im Majjhimanikiya vor (MN1 139,36). L.Schmithausen verdanke ich den Hinweis
-darauf, daf Gautama Samghadeva hier ganz anders iibersetzt, namhchﬁ =2 ] é

(= prajfiadarsa). Offenbar stand also in seiner Vorlage hier etwas anderes als in den

" Upaligathds. Geht man weiterhin von der Gandhari aus, so miiffite man *parnadasa
rekonstruieren, ein Wort, das sogar bezeugt ist, wenn auch in einem anderen Text,
"nimlich im Samadhirjasiitra, als Jrnadasa als Epitheton des Buddha'4. Zunichst '

haben wir einen weiteren Beleg fiir pa]rpa: prajiid in der Gandhari. Wie aber ist -dasz

_lzu erkliren? Wenn man nicht annehmen. will, daf8 hier ein anderes .Wort, nimlich
. prajiiadarsa zugrunde liegt, so offnet sich der folgende Weg: Die Gandhari hat eine
* Sprachstufe ‘durchlaufen, ‘auf der d/db in -6 zusammenfielen (GDhp §43a), und im
. Niya-Prakrit, nicht aber im GDhp fallen offenbar j/$ in £ zusammen 'S, Da nun zudem
in Niya in der Kharosthi ya und sz nicht ganz leicht zu unterscheiden sind, kann man
- “sowohl mit einer Verlesung von ya als s2 wie auch mit einer lautlichen Entwicklung L
-von sz > Za rechnen. Daraus folgt, daf dhaja > *daya als daza verlesen oder als dasa ~ * *
. 'geschneben wurde In belden Fallen konnte man es als dasa < darsa mterpreneren

" = Derartige Versehen und Umdeutungen smd nun: mcht nur in ) den” chmesxschen ,‘
- Ubersetzungen : zu’ beobachten.. Auch den Sanskrit-Redaktoren ist . Vergleichbares

‘unterlaufen, wie das Beispiel parnajaha zeigt. Ahnlich scheinen die Verhiltnisse auch

in der folgenden Formel zu liegen, die im Pili lautet: ,wenn er (der kiinftige Buddha)
‘aus dem Hause in die Hauslosigkeit zieht, araham boti sammasambuddho loke vivat-
tacchadda’ (Dighanikaya I1 16, 24). Die Sanskritparalielen haben nun ganz regelmifig
vighustasabda an Stelle von vivattacchadda. Es ist das Verdienst von K.R. Norman,
auf diesen Tatbestand hingewiesen und eine Erklirung versucht zu haben 6, Dabei

: versucht Norman, -cbadda ‘Wort berelts fur das Pali zu slchem, was sxch aus vxelcn ,

13 R.L.Turner- A Comparanve Dxctlonary of thc Indo-Aryan Languages, London 1966
" No. 6897 dlwa;a o

* nur Jrradasa, das gewil zu pamadasa zu erganzen lst Auch dlescn Hmwens verdanke lch

a% LSchrmthauscn = ‘
‘15 T. Burrow: The Language of thc Kharosthl Documents from Chmese Turkestan. Cambndgc

© 1937. § 17; vgl. auch Sakisch 4siria aus dcdrya iiber NW-Prakrit [*azaria]. .
16 K.R. Norman Two Pili Etymologies. BSOAS 42 (1979), 321—328

: »14 Bei N. Dutt S. 96 Anm. 8 falsch pirnadasa: die Handschnft (Faksimileausgabe 2522.2) hat -
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* Griinden nicht halten 148t, vor allem, weil -chaddi im Pali kein a-Stamm, sondern ein
an-Stamm ist!’. Daf die Entsprechung chaddi und sabda nun wiederum- ‘gerade -
“ in den Texten, die wir bereits mehrfach herangezogen haben, nimlich Lv ‘und CPs,
_ dazu auch im Mahavadanasiitra, belegt ist, legt vielleicht eine andere Deutung nahe,
- Da die Entsprechung zu sabda in der Gandhari in der Tat chada® ist, kénnte im
~ Hinterglied von vighusta-sabda _ein - Hypersanskritismus - vorliegen. Dabei bleibt
jedoch die Erklirung des Vordergliedes schwierig. Nur eine Fiille von ‘Annahmen, die
. wenig Wahrscheinlichkeit in sich haben, wiirde von vivatta zu wgbusta fithren. Es

. scheint daher ratsamer, eine willkiirliche Umdeutung des Vordergliedes im Anschlu€ an * -

- geldufiges vighustasabda, das als Buddhaname im Samadhirajasiitra (ed. N.Dutt
- 124,2) vorkommt, an vighustakirti und ahnllches anzunehmen, nachdem man cmmal
- in chada das Wort sabda zu erkennen glaubte. :

Welche Schliisse sind nun allgemein fiir die Uberheferungsgeschxchte und die Uber- o

~ setzungstechnik von buddhlstlschen Texten in Zentralasnen aus dlesen Uberlegungen zu
-~ zichen?
~ Mit groBSer Wahrscheinlichkeit 138t sich fiir die sprachhche Entwncklung der Upah-
githas postulieren, daf sie eine Gandhari-Stufe durchlaufen haben. Wenn zudem aus -
~_einem anderen Sitra das besprochene pamadasa prajfiddarsa in dieselbe Richtung -
weist, so darf man vielleicht sogar fiir den gesamten Madhyamagama eine Gandhari- .
Fassung voraussetzen. Dieser Gandhari-Text oder, wie L.Schmithausen vorschlagt, -
 bereits eine vorliufige Sanskritisierung hat Gautama Samghadeva bei 'seiner Uberset-
. zung vorgelegen. Bisher lief sich eine Gandhari-Stufe als Textvorlage des chinesischen "
- Ubersetzers nur fiir den, der Schule der Dharmaguptakas zugerechneten Dughagama
erschhc@en e
Aus diesem Befund ergibt sich eine doppeltc Frage Muﬁ dle enge Verbmdung von
Gandhiari und Dharmaguptakas gelockert werden? Und weiter: Kann der chinesische

- Madhyamagama wirklich der Schule der Sarvastivadin zugerechnet werden? Sollte =

- seine Schulzugehorigkeit neu bestimmt werden, so wiirden vielleicht die bemerkens-
~werten, kiirzlich von Sander und Waldschmidt herausgestellten Abweichungen der
- Turfan-Fragmente dieses Agama von der chinesischen Ubersetzung eine Erklirung
‘finden 1%, Beide Fragen sollten in einem  groBeren Zusammenhang erneut bedacht und
gepriift werden. Allgemein lift sich, wenn auch vorerst nur in Ansitzen und noch -

verschwommen erkennen, da8 mit der Umsetzung von Gandhari ins Sanskrit ein - :
Bruch in der Tradition des Textverstindnisses einhergeht. Die durch die Kharosthi- -

* Schrift bedingte Vieldeutigkeit dieser mittelindischen Sprache fithrte Ubersetzer und
Redaktoren oft in die Irre. Hier eroffnet sich somit ein weites Feld fiir weitere Unter-
suchungen, die auch die Méglichkeit nicht aus dem Auge verlieren sollten, inwieweit

- mit einem Wechsel der Sprache ein Wechsel der Schule Hand in Hand gehen konnte.

17 Verf Dle Entw:cldung der I.autgmppen -tm- -dm~ und -sm- un Mmel- und Nemndxschen
MSS 40 (1981), 61-71. . u . :

18 G. Buddruss: Gandhari-Prakrit cbaa’a Ton SdI 1 (1975), 37—48

19 L. Sander und E. Waldschmidt: Sanskmhandschnftcn aus den Turfanfunden Texl IV Wles-
baden 1980, 2f.. '
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< Nur eines ist schon jetzt mit einiger Sicherheit auszumachen: Der Bruch oder viel-
leicht besser der Knick in der Uberlieferung liegt wohl etwa im fiinften Jahrhundert,
wie das Beispiel des Madhyamagama zeigt: Gautama Samghadeva steht noch in der
Gandhari-Tradition. Das Sanskrit* der Turfan-Fragmente des Madhyamigama. ist - .
dagegen in einer Schrift geschrieben, die nach L.Sander etwa in die Ubergangszeit des -
5./6.'Jh. zu datieren ist2%, Damit scheinen diese Fragmente zeitlich recht nahe an der
Entstehung der Textgestalt, dle uns 1etzt wieder im Sanskrnt-Ongmal zuganghch lst,
zuhegen R Ce

20 L.Sander Palaographlsches 0 den Sanskplt-Handschnften der Berhner Turfansamm]ung
" Wiesbaden 1968, Schrift ', 47 Anm. 201.
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.\ Der Beitrag der indischen Lehnwérter zu Problemen . -
e vorder tocharischen Phonologie 7

7. :’-}—fvog‘Lamrbﬁrt Isgbacrt (Léwen) S :'f;'
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1. In seinem Vortrag auf der VI. Fachtagung der Indogermanischen Gesellschaft
(1978 Wien) hat W. Winter neuerdings behauptet, daf es sich bei der funkrionellen
Opposition der Vokalgrapheme (a):(3) des Osttocharischen ‘pum einen echten -
Gegensatz von Kiirze und Linge“? handle; zugleich war er der Meinung, dag die

westtocharische Wiedergabe (3) eine akzentbedingte und daher phonologisch-irrele-

vante Dehnung des angeblich kurzen Grundvokales /a/ darstelle 2. Mithin hat Winter
auf die seit 1911 von A Meillet vertretene Ansicht, da ,les notations de longues et

" de bréi;cs des mots tokhariens ne répondent sans doute pas a des différences de quan--

tité“3 ganz eindeutig verzichtet, obwohl diese im-Laufe der Jahren fast zu einer
communis opinio geworden war, Die Kontroverse in der heutigen Forschung wurzelt -
natiirlich darin, dag die tocharische Schrift iher Entstehung nach auf die indische
zuriickzufiihren ist, ohne daf es bisher gelungen ist, genau festzustellen, welche pho-
nische Substanz die Vokale der Brahmi-Zeichen im Tocharischen habenS. Wir beriih-
ren somit hier einen der Themenbereiche dieses Symposiums, nimlich: ; die indischen °
Alphabete und deren Verhiltnis zur Phonologie der zentralasiatischen Sprachen®.
Einen endgiiltigen Beitrag zu dieser Problematik konnten indessen die in den tochari-
schen Dokumenten zwar massenhaft auftretenden, in diesem Zusammenhang jedoch

. nahezu unbeachtet gebliebenen indischen Lehnwrter liefern, indem sie eine unmittel-

bare Konfrontation der indischen und tocharischen 4-Vokale ermbglichen. Wire nun
das Verhiltnis der tocharischen 4-Vokale quantitativ begriindet, so sollte man einfach
erwarten, daf8 die indischen Vokale 2 und 4 (zumindestens innerhalb der einsilbigen
Entlehnungen) ungedndert erscheinen; wenn aber — und das sei hier bereits als Ar-
beitshypothese vorweggenommen ~ dieselben indischen Vokale in ein einheitliches
Integrationsphonem zusammenfallen, hitte man aus diesem Ergebnis zunichst den

1 Lautgeschichte und Etymologie. Wiesbaden 1980, 546. -~ -

2 Aa, 0, R R :

'3 JA(10.R.) 17,452, e oo i B R P s

4 Vgl. z.B. E. Hermann: KZ 50 (1922), 299; Ders.: Silbenbildung im Griechischen. Géttingen
1923, 342; W, Schulze: DLZ 44 (1923), 55; St. Konow: SPAW 1935; 782; W. Krauscé
GGA 201 (1941), 430 Anm. 1 und GGA 205 (1943), 26; P. Poucha: KZ 68 (1944), 91;

- G.S. Lane: Lang, 24 (1948), 300. — Dagegen nur H. Jensen: OLZ 33 (1930),°1022-1023,
. sowie H. Pedersen: Zur tocharischen Sprachgeschichte. Kopenhagen 1944, 4346, e
$ Vgl. A. von Gabain: Einfiihrung in die Zentralasienkunde. Darmstadt 1979, €6, -

5
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g negativen Schluﬂ zu zxehen, daf die tocharlschen a-Vokale sxch hmsnchthch der. Quan-
‘_rntat indifferent verhalten. , _ e

“einige der Auffassungen Wmters in aller Kiirze kritisch zu erldutern. Im Osttochari-

: 2. Bevor wir uns den indischen Entlehnungen zuwenden, schemt es angebracht‘

‘schen findét man eine’ Art von (mcht-obhgatonscher) Vokalbalance, deren Anwen- - '

~'dung sich nach folgenden Regeln richtet: 1. das (3) in zweiter Silbe zwexsxlblger
. Worter kann zu {(a) werden in gedecktem Auslaut nach vorhergehenden (a, 3, e, o),
sowie: 2. das (a) und (3) in Mittelsilben drei- und mehrsilbiger Worter kann synko-

: notwendig, diese Lauterscheinung mit Winter als eine Vokalkiirzung und somit als ein
' hier nur “darauf hmgewxesen, dafl (genauso wie im Armenischen und im Spatlatexm-

'gefuhrt ist?; wenn dies kaum von der den ganzen. Vokalismus kennzenchnenden
Entwicklung zur Isochronie® getrennt werden kann, so erscheint es véllig smgular, ‘
- ‘daB das Osttocharische gcrade nach der allgemcmen Quantititsbeseitigung einen
- emeuten Gegensatz von kurzen und langen a-Vokalen eingefiihrt hitte.
" Andererseits_treffen dle Auslegungen Winters® beziiglich der westtocharlschen
: Betonung kemeswegs zu, denn nach Ausweis der sogenannten Ming-6i-Qizil-Schrei-
- bungen 10 stellt ein tonloses . (a) v1elmeht das Allograph eines grundsitzlichen (a)

' U kurzung P sehen; iibrigens kennt der B-Dialekt auch einen Vokal (a) als betonten .
R Vertreter des zugrundehegenden (a) 1 ” -

:';.-_ 3. Beim ersten. ‘Anblick mogen dle Lautkorrespondenzen indisch a: tochansch a
_innerhalb der Lehnwérter rein willkiirlich erscheinen. Schon Meillet schrieb 1911,
- daB ‘,les longues et les bréves du tokharien ne répondent pas aux longues et aux
breves des 1 mots sansknts transcnts“ 12, desg]exchen etwas spatcr ,,d est frequent

»

6 VgL \V Kxause - W Thomas Tochansches Elementarbuch L He:delberg 1960 45—47 und
A.J Van Windekens: Le tokharien confronté avec les autres langues indo-européennes I.
Lowen 1976, 14-15. — Der Terminus ,Vokalbalance* ‘erscheint erstmals bei W. Krause
(Wattochansche Grammatik I. Heidelberg 1952, 10), obgleich schon E.Slcg—W Sxeglmg-
o W Schulze (Tocharische Grammauk Gattingen 1931 42-43) auf cmc »Art von Deklmatlons
" ablaut*  hingewiesen hatten,

“v;i_7 Vgl A.J: Van Windekens: Orbis 11 (1962), 180 und ebd.’ 12 (1963), 186ff. (s. Lc tokh. 1
15-16, 24-25); G.S. Lane: Lang. 38 (1962), 247.

‘:: 8 Gemeint ist der Zusammenfall von *i und i, *u und "u, sowie die Transphonolog:snerung
. der Gegensitze *e: *2und *0 : 6.

" 9 Ahnlich schon W.R. Schmalstieg: Orbis 22 (1973), 361—362 (s. ebd 355 mit Anm 1 und
. 367 Anm. 1) und J. W. Penney: TPS 1976-1977 (1978), 68—69. :

'10 Vgl. W. Krause: Westtoch. Gramm., L 14 W Krause — W Thomas Toch Elcm l 48

A J. Van Windekens: Le tokh. I, 11,

‘11 Grundlegendes iiber die westtochamchen Akuntvcrhaltmssc bc| W Krause Westmch

+ Gramm. 1, 10~16; W. Krause — W. Thomas: Toch. Elem. 1, 43—45; A.J Van Wmdekcns Le

7 tokh. 1, 12-14; N. van Brock Etr:nnes Lc]eune. Pans 1978 223ff...
‘12 JA (10 R.) 17.450.

-
:I )
!

- piert werden nach vorhergehenden ‘(a, 4, e, 0)% Nun aber ist es nicht unbedingt’
A Indiz fiir das Vorhandensein distinktiver Quantitit zu bewertenr Ganz allgemein sei

"schcn) im Gememtochanschen ein Ausglelch der mdogerrnamschen aund *a durch- 1§

'dar, ohne daﬂ man aber gendtigt ist, darin eine (freilich nicht-phonologische) Vokal- 2
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_:qu'un 4 tokharien transcrive un a sanscrit, ou inversement* 13, Dieses recht chao-
" tische Aussehen kénnte man am besten anhand der folgenden zweisilbigen Entlehnun-
- gen veranschaulichen, wobei die indischen Ausgangsformen |ewells eine Vokalstruk-
- tura-a enthalten

A nawak 'Novnze, Jiingling' ™ < navaka- R o Lot rs

_ agat ‘Arznei, Gegengift’ < agada- -~~~ R S
arnkam ‘Stempel’ 1S < ankana-
i . campdk "Michelia Champaka® < campaka-
. B~ tagar ‘Tabernaemontana Coronana < tagara- TR S ST

© Magat ON. < Magadha- i e dud e
- (MQ) matar ‘(See)ungeheuer® < makara- 16 s Lo 0w
- padak ‘Vers’ <padaka- B L IR

'Damlt diese (gegebencnfalls nur anschemende) Inkonsnstenz sich auﬂosen lleﬁe, schla-
* gen wir als tocharischen Reprisentant fiir die indischen /a/ und /a:/ einen konvergxc—
renden Integrauonsvokal vor, den wir mit /4/ bezeu;hnen werden”, Insgesamt
kommen dabei drei Erklarungsgrundlagen in Betracht 1. das Prinzip_der gelehrten
‘oder buchmaﬁlgen Schrenbung, wie es im Typus A nawak, B tagar hervortritt (unten
~ §4); es geht hier um eine partielle (d.h. zumindest auf graphxscher Ebene) Nicht-
Integration; — 2. das Prinzip der wvollstindigen (d.h. zuglelch phonologischen und
graphischen) Integration, und zwar mittels des eben postuherten 7i/-Phonems, das an
" der Oberfliche freilich als (a) erscheinen kann nach den Regeln der westtocharischen
‘Betonung (unten §5) sowie der osttocharischen Vokalbalance (unten §7); erklirt
. werden dadurch die Typen A dgat, ankam, B padak (B matar ist MQ-Graphle, wobei
- (&) sich in tonloser Stellung bewahrt hat); — neben diesen sich nur einseitig implizie-
_renden Grundsitzen, gibt es als 3. Prinzip die innertocharische oder interdialektale
Interferenz (unten §§6, 8, 9), wie es dle Typen A campak - B und B Magat - A
_zum Ausdruck bringene, _
Den Integratlonsvokal /4/ betrachten w1r ir als commiunis oder anceps, d h. quanntats-
mdlfferent, er findet sich ganz deutlich in den hiernach angefiihrten emsnlblgen Lehn-
b wortem (mlt 1ewexls kurzem a-Vokal in den mdnschen Ausgangsformen)

13 1dg. Jb. 1 (1913 [1914]),
14 S.W. Couvreur: CAJ 2 (1956), 79 und La Nouv, Clio 7-8-9 (1955—-1956—1957), 75.7
15 S.W, Thomas: Der Gebrauch der Vcrgangenhcltstempora im Tochanschcn meaden 1957
154, -
16 Freilich durch khotansalusche Venmttlung (vgl. H w. Baxley BSOS 8 ( 1935—1937), 915 und
' ~ BSOAS 11 (1943—1946), 783—784 0 Hansen ZDMG 94 (1940), 149—150 St Konow,
" NTS 13 (1945), 212). - Vo
17 Vgl. Verf.: Orbis 26 (1977), 137 (mlt 1a/ nach iiblicher Transknpnon, zu der dort angefiihr-
*"ten Lit. noch hinzuzufiigen A.J]. Van Windekens: Muséon 62 (1949), 138 Anm. 17 und Orbis ‘
13 (1964), 228, 590; W. Krause: NAWG (1961), 85).'— Schon E.Bem'emstc hat (BSL 34
" (1933), 10) darauf hingewiesen, daf ,,la longue sert i transcrire des bréves®, " =
18 Zur Frage der innertocharischen Wortentlehnungen s. W. Winter: JAOS 81 (1961); 271-280
- und ebd. 82 (1962), 71~73; G.S. Lane: The Ancient Indo—Eumpcan Dxalects Berkeley—Los -
Angcles 1966, 224ff "A.J. Van Windekens: Le tokh. 12—3 619—620 e
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2. AB ‘cakkdr, A cakrd /tikt/ ‘Rad’ < cakra- -

. 3 vdjdr, wajar /wakt/ 'Donherkeil’ < vajra~

- Lank /lank/ ON. < Lankd-

B astrd fastr/ Pleil’ < astra-1%° . e
~_ pak(d)s Ipaky/ ‘Halfte’20 < paksa- B L

A stap /stip/ ‘Lob, Ruhm’ < stava-.. . . L
- swar /swir/ ‘Stimme’ < svara-, usw. =

Wenn im Westtocharischen die Graphle {a) fiir grundsitzliches /a/ emtntt, wie z.B. in
cakkartse /Ei’krtse/ Adj. oder in paksantse /pédk’sntse/ Gen. Sg deutet dies zweifels-
ohne auf Tonlosxgkelt hm :

1 Dle gelehrten Schrelbungen :

4 Abwesenhelt von graphlscher Adapuon der indischen a-Vokale, wobel selbstver- ip

stindlich eine etwaige Integration auf der phonologischen Ebene nicht ausgeschlossen

ist, konnen wir in einer grofen Menge von Entlehnungen feststellen d|e hier nurin *

- einer sehr beschrankten Auswahl angegeben seien: - ‘ -

AB ksam 'Augenblxck’ < ksana- e -

s aptsar ‘himmlische Nymphe’ < apsaras-

jaramaram “Alter und Tod® < jaramarana-

antarabbap “Zwischenzustand’ < antardbbava-. T

.. anasrap Freisein von siindhaften Einfliissen’ < andsrava- - . . ... =
_karmapath “Weg der (guten) Werke < karmapatha— L tan
Ajatasatru PN. < Ajatasatru- - . L T

: alambam “Stiitze® <alambana- usw usw.

Das Pnnup selbst der gelehrten Graphxe wird hiufig in Anspruch genommen beim
‘Studium der zwnschensprachhchen Lehnbeziechungen; man braucht gar nicht zu sagen,

daf es fiir die Zielsprache sowie fur dxe Ausgangssprache dxeselbe oder doch eine
glelchamge Schnft voraussetzt 21,

2, Dxe wcsttochansche Betonung R

5 Betrachtet man B padak als eben charakten
mdnschen d-Vokale im Westtochanschen,
quenz /pa'tik/ erkennen mussen,

stisch fiir die Normalmtcgranon der
so wird man darin eine unterliegende Se-
welche al]erdmgs an der Oberfliche der Akzcntw:r-

19 S, W Couvreur Or. Gand. 1 (1964), 246 AnnL SS und 249; vgl Ww. Thomas lF72 (1967).
70-71, Orbis 18 (1969), 265 und KZ 88 (1974), 89 L . -
- 20 S. W. Thomas: Orbis 18 (1969), 247.

21 Vgl etwa A. Artymovy&: Charisteria Gv Mathesno Prag 1932 117 (bel der chmahme

fremder Worter aus einem , exotischen® Alphabet in eine curopaxschc Sprache ist dlc Wahrung o
.. ‘, des bughstﬁl?lichen Schriftbildes uberhaupt unméglich), - '

R
"




30 S.W. Couvreur: La Nouv. Clio 7-8-9 (1955—1956-‘-'1957),-97
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-kung ausgesetzt worden ist. Die Tiefenstruktur toch. /.... a-3a ..../ findet sich tat- -
sachhch in zahllosen Entlehnungen belegt, wie: L DT

- B. kampal /kim’pal/ *Mantel’ < kambala--
o+ kamdl [ka'mal/ “Gelbsucht® < kamala- T
o "acar22 /a¢ar/ ‘rechter Wandel, gutes Benehmen < dcara-

‘ pala§ /pé'las/ “Butea Frondosa’ < palgsa-~ = " S e

“appamat /appa'mat/ ‘verichtlich’ < *appamata-23- - o

anantar$ /anin'tirs/ Bez. eines Vergehens < *anant/daria-24 R

antarakalp /antird’kilp/ ‘Zwischenkalpa® < antarakalpa. - e

cakravart(t)i /cakrd’'warty/ “Weltherrscher’ < cakravartin-, usw. . . ..

Aus diesen Beispielen geht unbedingt hervor, dag die Lehnwérter mit geschlossener :
Endsilbe oxytonisch, ‘mit: offener Endsilbe aber: paroxytonisch sind; mit anderen -

Worten, es gilt das Gesetz, daf immer der letzte vorkonsonantische Vokal betont
wird s, Die Stelle des Akzentes — und dies soll ausdriicklich hervorgehoben werden

-~ weicht also betrichtlich vom Muster der hexmxschen Worter ab, denn diese sind-
iiberwiegend = paroxytonisch?6, Daher mé&chte - man - ,deux couches stylistiques -

particuliéres“ annehmen, welche ,,s’opposent I'une a I'autre par une place distincte de”
Paccent fixe“??, also genau dasselbe was R. Jakobson in bezug auf die russischen -
Entlehnungen in der ostslavischen Zigeunersprache festgestellt hat. Man wird einen

solchen Tatbestand derart interpretieren diirfen, daf gerade diese demarkanve”: .
Endbetonung im Westtocharischen eine genaue Indmduahsxerung der Lehnworter im-

Satz erméglicht hat.™

6. Die dem- Westtochanschen eigenen erkungen des Wortakzentes gestatten es,;:- -
-~ % diejenigen osttocharischen Worter ganz eindeutig zu besummen, die durch westtocha- "
- rische Vermittlung aus dem Indischen in den A-Dlalekt geraten sind, also dem Typus "

campak angehoren:. S ' e

A paryam 'Monchszelle -« B paryam /par yan/ < par_yana- 2

svayampdr “Selbstwahl’ « B *svayampar /swiyam’'par/ < suayamuara— SR

dhanyamas3® GCWlChtSbCZ < B dbanyama._s' /tanyi'ma¥/ < dbanyama,m—,
usw. . ' A

22 Belegstelle 549b2 acarassem (vgl. d1c Sandluformen 12b6 spanalnem acir(inté imdl
44 b 8 ma = carne). - '

23 Mittelindische Lautung fiir das von W Couvreur (BxOr 6( 1949), 32) posruherte apranwta-
anders E. Sleg—W Siegling: Tocharische Sprachreste. Sprache B, Heft I: Die Udinalankara- -
"' Fragmente, Ubersetzung und Glossar. Gottingen 1949, 90 (,wohl Praep. Adv. zu Sk. pm-

mdda*) und A.]. Van Windekens: Le tokh. I, 621, II/1. Lowen 1979 138 (Pali appamatta)

Man beachte auch die MQ-Schreibung 246 b 1 appamatite. . =~ -

24 Mittelindische Lautung fiir anantarya-, . 25 S. bere:ts A.C Woolner JRAS 1925 633

26 Dazu vgl. die Anm. 11 zitierte Lit. :

27 R. Jakobson: Actes du 4me Congres lntematlonal de ngulstes [1936 Kopenhagen] Kopen— - '

hagen 1938, 53. . .
28 Zum Begriff 5. z.B. A. Mamnet Grundzuge dcr allgememen Sprachmssenschaft Stuttga.rt

1963,§3.36-37. Cea L vtz

29 Zur Erymologie s. H Ww. Bmley jRAS 1955, 20
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Auf :Gfuknd' dieser béuééhariséhén,"dem B-Dialekt entnommenen Worter allein jst es L
unméglich, den phonologischen Wert des (a) in diesen osttocharischen Entlehnungen
genau festzulegen: von vornherein kénnte es sich ebensowohl um das Phonem /a/ als

auch um das Phonem /a/ in fremder, d h. hier westtochanschcr Schrexbung handeln RN

(s. aber unten § 8)

3 Dne osttochansche Vokalbalance

_ 7 Dle fakultanve Ersetzung des (a) durch (a) mfolge der Vokalbalance im Ostto-

charischen kénnte nach phonologischer Terminologie als eine Aufhebung der Opposi- “:

tion /i/:/a/ in wohlumschriebener Umgebung3! wiedergegeben werden; das anstelle
von /4/ und /a/ auftretende Archiphonem wird man am besten mit /A/ bezeichnen,
damit es sich von grundsitzlichem /a/ unterscheiden lieBe. Gegeniiber arikam /ankéan/
“Stempel’,. wo der zweite Vokal unangeriihrt bleibt, ist es demnach méglich, das

Lehnwort agat 'Arznel, Gegenglft als /akAt/ zu schrelben mit diesem Typus glelchzu- ) |

setzen smd wal . wmaT L

' A satar /§atArl sch[aff wexch‘ < ‘.§atimm-32 o :_:
samam /samAn/ 'Monch’< samana-’J usw o

pierung “oder vollstindige Reduktion des /a/ veranlassen, wie es die flektierten Wort- -
formen satre /3itfire/ Plur. Nom. m. und s@mnas /sam@nai/ Plur. Nom. deutlich
darlegen Das Auftreten der Anaptyxe als Mamfesnerung der Vokallosxgkent ist natur—
- hch von der Sdbenstruktur abhanglg und erklart Entlehnungen wies e,

A pakaccam /pakﬂéﬁn/ ‘Aufenthalt fiir die Regenzent < upagacchana- :
: :zpparmat35 /aprﬂmat/ verachthch’ < apramata-, usw. )

‘8. Da mdlsches ain der Anfangssxlbe gesetzma&g otoch 18/ ergeben muB schemt ‘
es unumganghch westtochansche Intermednen anzunehmen fiir Lehnworter folgender o
LA ap(p)armat /aprﬂmat/ verachthch’ «B 'apramat /apr A'mat/ < apramata- -
wasdmpat /wasﬂmpat/ 'Welhe «B wasampat /wasam ‘pat/ < *vasam- .
padaasusw o .

Es stellt snch nun heraus, daB dlese dem westllchen Dla]ekt entnommenen Wortet der
osttochanschen Vokalbalance unterliegen, was sich selbstverstindlich kaum mit dem
Prinzip der gclehrten Schrexbung vertragt, man wird demnach schheBen mussen, das

"3 Dazuvgl SZ,mn:derAnm szertenth B R TR A N 5 n
32 Mittelindische Lautung fiir *$rathara-, belegt in sratbmyatx Denom 'becom&s loose (fur dxe :
.. Verbindung mit srath-/¢lath- vgl. A.]. Van Wmdekens Letokh.l 640 /1, 25 42)
33 Mittelindische Lautung fiir Sramana-.. -~ B :
34 S. Verf.: Orbis 27 (1978),344 e ea
35 Belegstelle 22626, . e
36 Mxttclmdlsche Lautung fur upasampada

Innerhalb eines zummdcst drelsllblgen Wortes kann dle Vokalbalance eine Synko. o
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" westtocharlsche Allophon a fiir /4/ sei innerhalb der Entlehnungen ins OSttochansche
. mit dem Phonem A /a/ gleichgesetzt worden, S

79, Andererselts bietet die Auswukung der Vokalbalance einen emdeungen Maﬁstab

o5 fiir die Feststellung derjenigen Indica, welche durch das Osttochansche ins Westtocha- -

“rische gelangt smd Gelehrte Schrelbung des Typus wtoch Magat begegnet in Benspne—
len wie:

‘ B saswat standxg <—A *$dswat /éééWAd < .s‘asvat- . Trediae gL
. dgat 'Arznei, Gegenglft « A dgat /akAV < agada-,usw., .- - .

: wahrend komplette Integranon sich illustrieren 1iGe durch

"B sanmtr-e /8an’ myr-e/ ‘Novize’ « A *samnir /samﬂnyr/ < samamra-” usw. "f.r

10 Entspncht das tochansche 13/ lautgesetzllch dcn indischen Vokalen a und g, o -

- ist man nach dem oben Gesagten dazu berechngt, fiir die indischen Worter mit Laut- *
struktur §—4 im Tocharischen eine phonologxsche Grundsequenz /a—a/ anzunehmen,
" die sich allerdings an der Oberfliche als (a-3) im 6stlichen und als” (a—a) im westli-
- chen Dialekt mamfesueren sollte. Dleser syntagmatische. Gegensatz, aus dem sich fiir -
die Richtigkeit unserer Auffassungen 'sozusagen eine. endgulnge Verifizierung ergxbt,
bcgegnet tatsachllch in einer grofen Zahl von zwelsxlblgen Lehnwortem z.B.in; - =

kapar /kapar/ B kapar /ka par/ ‘Mundvoll, Bissen® < kavada- T -
kaccap /kacEAp/ : B kaccap /kac'¢ap/ Schlldkrote < kacchapa— REn
dsam /asan/ : B asa@m /a’san/ ‘Sitz, Thron® < dsana- - Do
sarak /$arAk/ : B sargk /$4'rak/ *Obergewand’ < *$adaka-38 -

kasar /kasar/ : B kasdr /ka'$ar/ “das gelbrote Monchsgewand’ * k&sira-” o
ands /ands/ : B ands /a'nas/ ‘elend” < *andza-40

 >>>>>>>>

l.lSW.

11 Damnt man den oben sklzzlerten Versuch die angebhch recht chaouschen und
willkiirlichen Daten zu ordnen und zu motivieren, richtig beurteile, scheint es ange-
messen, ein doppeltes Erfordernis, das nimlich der Nicht-Kontradiktion und der -
Exhaustivitit, zu beachten. Die innere Kohirenz unserer, auf die Verbindung von -
gelehrten und vollintegrierten Schreibungen begriindeten Theorie wird dadurch end-
giiltig bestatngt, daf} es eine vollige Parallele mit der Vertretung z.B “der indischen
Konsonanten gibt und ferner auch mit den Ergebmssen bei innertocharischer Wort-~
entlehnung. Was andererseits die duflere Konsistenz anbetrifft, so entspricht die Iden-
tlfmerung der indischen a-Vokale mit dem emhelthchen /a/-Phonem des Tochanschen

37 Mxttclmdxsche Lautung fu: sramamya- s0 wohl anzusetzen nebst BS s Sramapera-, Gandhan
*samanera-, w

38 Mittelindische Lautung fiir sataka- (vgl. A. ] Van Wmdekens Le tokh l 641 mit th) :

39 Mittelindische Lautung fiir lza\mya— (Gandhasg kagara-).:: 5.5 v : T’“‘_

40 Mittelindische Lautung fiir andtha- (vgl. A. J. Van Wmdekens Lc tokh I 623 mxt th.)

akas /3ka$/ : B akas-e /a’kié-¢/ ‘Luftraum’ < ‘Ghasa- ':‘57 EE [

A
padarth /patirt/ : B padartb /pﬁ'tart/ 'Wortbedeunmg, Kategone < padartha- .
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genau dem gemeintocharischen Quantititsausgleich, und sie bewihrt sich iibrigens " ., \§.

auch bei der Adaption des mitteliranischen Lehngutes*!, SchlieBlich geniigt unsere

Ansicht-dem Vollstindigkeits- oder Adiquationskriterium, indem sie mit einer zu -, i

&Avcmachliissigéh Anzahl Ausnahmen, ‘d.h. wohl _umgékehrten Schreibungen 42, aus- -

" kommt. Das Verdienst der Theorie erscheint am deutlichsten, wenn man sie mit den " .
bisherigen Erklirungsversuchen, v.a. von N.D. Mironov43, M. Schwartz44 und .

Winter*S, konfrontiert, die nur ein beschranktes Teil des Materials beriicksichtigen -
und auferdem auf entweder unmotivierten oder sogar unrichtigen Prinzipien beru-
12 Bis jetzt haben wir eine.im wésentliéhcn negative Argumentation entwickelt, . -
und zwar folgendermaBien, daf sich das Verhlwmis toch. (a): (3) deswegen als.

quantititsunabhingig erwiesen hat, weil das indische Paar /a, a:/ zu einem einzigen. . . [

Integrationsvokal /3/ im Tocharischen fiihrt. Andererseits kénnten unter Wiirdigung
des typologischen Sprachvergleichs auch positive Indizien iiber die lautlichen, d.h. -
"phonetischen und phonologischen Eigenschaften der tocharischen Grapheme (a, ).
ermittelt werden. Zwischen den zahlreichen Vokalsystemen, die Ch.F.Hockett in
‘seinem Handbuch der Phonologie darbietet, findet sich ein dreieckiger, aus 3 + 3 + 1-
Gliedern zusammengesetzter Typus®é, der namentlich das Maidu, das Ruminische -
und das Terena charakterisiert: =~ "7 T T e

41 Vgl etwa A as /as/ Ziege’ : B asiye /3%'ye/ Adj. < mir. *az oder A lastasik /lastAnk/ ‘Richt- -
-+ “block’ : B lastank /las’tank/ < mir. *astang (s. M.Schwartz: Mémorial J. de Menasce. Lowen
S 1974,402-4110) < T e e e
42, Vgl. mutatis mutandis ctwa die Schreibungen -,Media fiir Tenuis“ im zentralasiatischen
.- Sanskrit: ,Bedingt durch die Sprache der toch. Schreiber (im Tocharischen besteht keine
... distinktive Opposition zwnschcn ‘Tenuis und Media ...)* (F. Bernhard: Sanskrittexte aus den:
. Turfanfunden X: Udinavarga L Géttingen 1965, 21 mit Anm. 1); vgl. ferner die Beispicle
~umgekehrter Schreibung bei T. Burrow: The Language of the Kharogthi Documents from
_ J Chinese Turkestan. Cambridge 1937, §§ 15, 26. - S. auch W. Thomas: Beitriige zur Indienfor-
. . schung (Emst Waldschmidt zum 80. Geburtstag gewidmet). Berlin 1977, 529-530, 548." ~ ~
43 Roczn. Orient. 6 (1928 {1929]), 119-126. — Anders als Mironov scheinen die Verf, der Toch.
_ ©* Gramm. 61-62 eine Art von Ersatzdehnung erwogen zu haben; desgleichen A. J. Van Winde--
- kens: REIE 2 (1939), 94-95 und ebd. 4 (1947), 294 (vgl. De Indo-Europeesche Bestanddee-
- len iri de Tocharische Declinatie. Lswen 1939, 12; Lexique étymologique des dialectes tokha- -
.. 'riens. Lowen 1941, XXXI; Morphologie comparée du tokharien. Léwen 1944, 24; Muséon
. L. .56 (1943), 135 und ebd. 59 (1946), 614-615). i o ey :
44 Mémorial J. de Menasce 406, .+« x0T Lo
.45 JAOS 81 (1961), 276 (wegen A dsam : Basdm). ... . -t . el el
46 A Manual of Phonology. Baltimore 1955, 87, . - - e R




" Der Béitrag der indischen Lehnwérter zu Problemen der tocharis;:h'en’ Phdh;)logie B 43

" Er erscheint auch fiir die tocharische Evidenz sehr geeignet. In der Tat kénnten mit den
Graphemen (3) : (a)+ (4) die Vokale der mittleren Reihe [a] (offen oder tlef), [a]
 (mittel-hoch) und (4] (geschlossen oder hoch) korrespondieren47.
" In beiden Dialekten dient [a] zur Normalrealisation des /a/-Phonems. Im ‘Westto-

. charischen sind (betontes) [5] und (tonloses) [#] nichtphonologisch, da sie niemals in

einen Gegensatz zu Null kommen; sie kénnen als anaptyktisch oder svarabhaktisch
- gekennzeichnet werden. Demzufolge widerspiegelt die Opposition (a) : (3) in beton-
ter und (a) (a) in tonloser Silbe einen zugrundeliegenden Kontrast von Vokallosig-

" keit: Zentralvokal*s, wobei letzterer je nach dem Akzent in einem tiefen und einem

mittelhohen Allophon zum Ausdruck gebracht wird. Im Osttocharischen ist der hohe
Vokal [i] als auBerphonologisch zu betrachten, wihrend der Gegensatz [5]: [a] in
(a): (@) zur Herausbildung von Mlmmalpaaren benutzt wird*%, Nach dieser An-
sicht ist die Vokalbalance nichts anderes als eine von der Anfangssilbe und dem Wort-
umfang abhanglge Hebung der Zentralvokale in den Mittel- oder Endsilben, wobei [3]
(gegeniiber [a]) und Null bzw [#] (gegenuber [a, o]) als unmarklerte Archxphoneme
,/A/ und [’ gelten ) : ” i

47 Ahnhch schon D. Q Adams JAOS 98 (1978), 446 und R. Nomuer KZ94 (1980), 252. =

48 Z.B. wtoch. kare "Wiirde, Rang’: kdre 'Grube d.h [k:re] [kare] odet phonemansch
/kre/ ; /kire/.

49 Z.B. otoch ak ‘Auge’: alz 'Ende d. h [ak] [ak] odcr phonemansch /ak/ /ak/




Smo-ulgurlsche Worterklarungen

Von Gyorgy Kara (Budapest) N

Dle wnchugc Rollc der chmesxschen Sprache in der Ubermmlung indischer Formen
und Ideen ist in der uigurischen Kulturgeschichte wohlbekannt. Weniger bekannt sind

die’ Wege der Ubermmlung, ihre Geschichte, ihre Technik, besser (jedoch ungenii- -

. gend) erforscht ist das Gebiet des sino-uigurischen Wortscharzes, ‘und zur Zeit sind
wir noch nicht in der Lage, die Schichten und die Gesamtheit des chmesnschen Einflus-
- ses auf die uigurische Sprache und Kultur zu erfassen. Das Lemngrader Altmrklschct
Worterbuch (DTS, 1968), das vollstindigste in dieser Hinsicht, hat etwa anderthalb-

" hundert chinesische Lehnwérter (weniger als 1% der Stichworter). Diese erstaunlich

kleine Menge, die sicherlich zu erginzen ist, gibt ein indirektes Zeugnis von der
Stirke des fruheren und in der fruheren Periode wichtigeren mdoeuropaxschen Ein-
flusses. -

Die aus dem Chinesischen iibersetzten mgunschen buddhistischen Texte enthalten
mehr indoeuropiische Elemente als chinesische. Diese scheinbar wxderspruchhche
Erscheinung wiederholt sich in ‘der spituigurischen Zeit, in den aus dem Tibetischen
: "stammenden Ubersetzungen, in denen man mehr indoeuropiisches und vielleicht auch

chinesisches Lehngut findet als tibetisches. Eine weitere, dufere Parallele dafiir bietet

die mittelmongolische Ubersetzungstechnik: In den aus dem Tibetischen iibertragenen
mongolischen Werken kommen fast keine tibetischen Worter vor. Fiir diese Texte
sind die hiufig verwendeten Uigurismen (unter ihnen diejenigen indischer, iranischer,
tocharischer, " syrischer, - griechischer und chinesischer Herkunft) charakteristisch.
_Ebenfalls ist ein starker tibetischer Einfluf im Gebiete der Syntax zu beobachten,
besonders bei den pridikativen Zusammensetzungen. Auch fremde Wortfolge ist nicht
selten, wie in den uigurischen Ubersetzungen chinesisch-buddhistischer Schriften, so
auch in den mongolischen tibetischer Herkunft. Eine andere bemerkenswerte, )edoch
“nicht~ “verwunderliche Erschemung ist' die Wiedergabe der fremden Begriffe durch‘
friihere Lehnworter aus der Sprache des Originals, die im Original, mindestens an der
entsprechenden Stelle, nicht vorkommen. Lehnwarter sind hiufig in Synonym-Kom-
~ posita verwendet, aber sie kénnen selbst in solchen Zusammensetzungen auftreten, in
denen manchmal Elemente von verschiedenen Schichren zusammentreffen . -
Die hler folgenden sino-uigurischen Worterklirungen bzw. etymologischen Voraus-
setzungen werden aufgrund der kiirzlich veroffenthchten Dcnk_maler dcs mlttelalterh-
chen ulgunschen Schnfttums vorgeschlagen o R

o Vlele wertvollc Hmwe)se und das Durchl&sen dieses Textes verdankc lCh Herrn Dr. Peter
ermc, Berlm, Turfan-Sammlung : .
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- 0. lym, lies: lim oder lim, ‘Balken, Pfette’, chin. ﬁhn, mittelchin, lzam, id;, belegt »
in der uig: Ubersetzung von Xuanzangs Biographie, Maitrisimit (ed. $Tekm,'
- BTTIX), ET$ 35/135 (Anm. S.438), Insadi-Siitra (ed. Tezcan, BTT Ill), in BTTIX

;l . unrichtig aus chin. ﬁ lian, mittelchin, Iigm, “Vorhang’ hergelextet, in DTS rlchngj—' g
"' Diese richtige Entsprechung wurde, nach F.W.K: Miillers Vermutungen, von A.v. " .
| * Gabain festgestellt (Bnefe Z.1921: limi tirgiiki ‘Balken und Stiitze (der Pforte]’, chin, .

" Vorlage abweichend, s. Glossar zu den Briefen, S. 386, und Csongor: AOHIL S. 113,
" Nr.61). Der Ausdruck yilii kdgin lim- -lig in Xuanzang 1b23 (ed. Arlotto), der dem
- chin. yrr. %% hong liang entspricht, bedeutet ‘mit Balken, die [in] Regenbogen(art . -
- gefirbt] sind’, Das Suffix -lig macht uns darauf aufmerksam, dafl dieses Lehnwort—
- hier oder iiberhaupt mit velarem Vokalismus zu lesen st

2 1. f'mis'n, lies: vamtsan ‘Lobgesang, Hymne B'I'I'III (Insadx), Z 989 ag.wg» -

yamisan yir taqiud.‘Melodie, Lobgesang, Lied, Gedicht’, Xuanzang, X. Kapitel (ed. . B

" Tezcan): ol #¢ tiimén gr(tug) 1119 kisi ol tiinld xu-an yavis[gun] 1120 yidin yipar-i

[oyun]-in bdd[iz])-in: 1121 nomin yamtsanin tapig 1122 [udulg qilu [yaratdi-lar ...]}; '

 Tercans tiirkische Ubersetzung: ‘O otuz binden fazla (1119) kisi o gece sigek[ler]le, - -

- yaprak[lar]la (1120) giizel koku[lar]la tir[lar]la, sarki[lar]la, resim{ler]le, (1121 ) dini i: S
" metin[ler]le, 6rgii sarkilanyle saygi (1122) gostererek hazirlandilar’. In beiden Text- - -

ausgaben ist das Wort aus dem Chinesischen erklirt, als eine Zusammensetzung der -~

Silbenwérter chin. - yin, mittelchin. *jam, ‘Laut, Stimme’ und chin. 5 zan, mittel -

chin, tsin, loben; Lob’.' Das zweite Glied ist richtig bestimmt, aber die Etymologie =~ .
der ersten Silbe muff-aus phonetischen und orthographischen Griinden abgelehnt -

.- werden: Das uig. Wort ist nicht mit y-, sondern mit £ zu lesen; chin. yin mit m-Aus-

" laut glbt uig. im, vgl. Quan $i im, chin. Guan shi yin. Uig. vamtsan stammt aus chin; * g »
7 ﬂi fill fanzan ‘(buddhistischer) Lobgesang’ (s.. Morohashi -14888: 31)..Das erste =~
~ Zeichen (‘indisch, Sanskrit’) ist die gewohnliche Transkription u.a. fiir das ind. Wort . . ©"

brabma, mittelchin. bpm. Sein Lautwert im spiteren Mittelchinesischen sollte, wie
heute tm Hakka-Dialekt, fam sein. Das chinesische Original der Xuanzang-Biographie
 ist, wie oft, auch an dieser Stelle einfacher und kiirzer als die uig. Fassung und enthilt .
nicht das Wort fanzan (s. Taisho Tripitaka L, 278b3), das aber im chin. Tnpltaka :
anderswo belegt ist (s. z.B. Nr.949, Bd.XIX, S.191c: 2R DI 35 35 Rk ,;gund
Taishd shinshd dalzokyo sakuin, X 437a). Chin, zan, uig. -san, ist auch in ‘einem
. smo-uxgunschen Werktitel, udayiansan 'Lobprels des Wutai-Berges’, belegt, in einem .
_ unpublizierten Fragment der Berliner Turfansammlung (TIII 62—1004 Ch/U 6956 B
: freundhche Mlttellung von Dr Peter Zieme). ' : '

2. cwyntsy, cwynsy, lies: Ciintsi bzw. Ciinsi (cum-), ‘Dachsparren, Balken Insadxr" s
(BTTIIL, Z.930): tagcu Ciinsildringa (lies ciinsi-liringd) 931 tdgi kidir-lig (oder vidir- -
lig?) tarmaci (lies tarmaclaly) 932 yay-lig-ingiz “‘Euer Sommerpalast Dharmoccaya,
der bis zu seinen Balken(?) (Hend.) mit kidir(?) ausgestattet ist’. (Tezcan). Tezcan .
zitiert TTI Anm. 2255 (= Maitr. 3c¢), eine Stelle, die jetzt auch in §. Tekins Maitrisi- . -
mit-Ausgabe zuginglich ist (138 a): 16t drdnilig 17 lim-liri ciintsi-liri taqéu-lari bolur .
_.‘die mit den vier Kleinodien versehenen Bambusvorhinge, cwyntsy und t'gcw’” (Te-
~kin). In der Anmerkung dazu heifit es: ,c.t. sind wohl dunesnsche Lehnworter, aber .

welche? Die Bedeutung muf &hnlich der von lym sein“ . Die Form in Maitr.; mit ts fur_ S :
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die fremde Affrikate, steht dem chin. Original niher, das heute b3 -%chuanzi heift,

Die palatale Form des uig. Wortes erklire sich aufgrund des mittelchin. d"jwin (eher

. mit 4 als mit a), vgl. auch uig. koimtso (d.h. kdm- od. hom-) fiir hanzang “Speicher’
und buintso fiir Xuanzang, ..o o7 Lol e o b Sl e e

. Chin. chuanzi kommt auch im Wuti vor (Nr. 10753 der japanischen Ausgabe von i

' J.Tamura), 'wo es u.a. dem mong. uni Terminus fiir die schmalen Dachsparren der - -

Jurte® entspricht. — Trotz semantischer Schwierigkeiten hingt vermutlich mit diesem
Wort das kalm. éonji und conji ‘russische Kirche’ (Ramstedt) zusammen. Die kalm.
Form weist auf eine Entlehnung vor dem 17. Jahrhundert hin, - »
‘3. lumktsy, lies: lungtsi, ‘Korb’. Dieses Wort ist im Synonym-Kompositum mit
sabdi¢ in Xuanzang (f. 16b, Z.4) belegt: ol 3 édiin Samtso acari kntii 62i 4 sabdit-ta
lungtsi-ta lugciin S yudiip taSudi : muntag qilu basin-lIi 6 adaqin-li iki yil-da 7 stup isi
tiikddi galisiz : : —In Arlottos Ubersetzung: ‘At that time, the Tripitaka Master him-
- self loaded and carried bricks in baskets. Doing thus and without resting, the work on
the stupa was completed in two years from beginning to end’ (Arlotto, S.148). Seine -
Anmerkung zur Stelle (S. 202f.): “We are unable to give any etymologies for these -
words which translate the Chinese B¢ kwei ‘basket for carrying earth’, and chin. #2
pen ‘bricklayer’s basket’.” Ungliicklicherweise bleibt mir die Fortsetzung dieser An-
merkung unbekannt, da in der Kopie, die mir zuginglich war, S. 203 fehlte. Arlotto
liest s'pdyc lynktsy. Das erste Wort, sabdic, kennen wir aus Kasgari, das zweite, wie
vermutlich  auch von Arlotto (S.203) bestitigt wird, trigt Merkmale, die auf seine
chin. Herkunft hinweisen. Im Faksimile aber steht nicht lynktsy, sondern lumktsy,
“d.h, chin';ﬁ ¥ longzi, mittelchin, lung, “Korb® (vgl. dagegen chin. §E long Drache’,
' mjttelchin; I7ong, uig. lyé, nach Hamilton, Le Conte: /6; vgl. noch sino-jap. Kanon -
ry3, Goon rys bzw. Kanon 76, Goon ri#), Was die Ubersetzung der Stelle betrifft, so
 scheint das Wort galisiz ‘restlos’ eher zum Pridikat tiikddi zu gehdren und mit diesem
letzteren zusammen Folgendes zu bedeuten: ,[die Arbeit] wurde vollkommen been-

det",‘,'d-h.j;wqtde vollendet*y -+ .- -'. » S S
- "3a.” lwgewyn, lies: lugéiin (-cuin), ‘Backstein’. Das Wort kommt mehrmals in
Xuanzang vor, u.a. am oben erwihnten Ort. Obwohl Arlotto (S.197, Anm. zu
~13b14 mit Hinweis auf 13b23 und 16b4) die richtige Etymologie dieses Wortes
schon festgestellt hatte, blieb seine Erklirung unbekannt, und es entstanden neuere,
falsche Lesungen und Lésungen, " Arlotto identifiziert die uig.” Graphie mit chin. ¥
8] luchuan, mittelchin. luk t<5{"in, “Backstein, Ziegel’, das eine der in der Song-Zeit
bekannten Benennungen dieses Baumaterials ist (vgl: das Yingzao fashi von Li Ming-
zhong, ‘cineSong-Enzyklopidie des Bauwesens, Kap. 15). Weitere Belege des uig.
- Wortes enthilt das 4. Kapitel der Xuanzang-Biographie, das von J. Toalster bearbeitet
wurde. In seiner Ausgabe figuriert das Wort in der falschen Form lurciin (trotz seiner
- Transliteration LwQCcwN und einmal -CYN), aber mit richtiger Bedeutung: ,Back-
stein® (Z.6,1034). .. . - oo oo
+-Toalsters etymologischer Vorschlag wurde von Hamilton (BSOAS 41) abgelehnt,
und anstelle-dessen wurde fiir das zweite Glied 14 eine graphische Variante fiir zhuan
- 'Ziege‘l; von. ihm' vorgeschlagen. Fiir die erste Silbe nahm er auch Transkription fiir -
. chm EE lei, mittelchin, ljwi, “Schicht’ an, was jedoch mit der uig. Form lugéiin unver-
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" einbar ist. Im chin. Original fmden wir auch an dxesen Stellen andere Woner, z. B 7
- chin, ﬂ)]qtu a. ‘Kachel. L '

i " 4 qulwn, lies: Iuglun, ‘Rad’. Auch dieses ratselhafte Wort flgunert in B’ITIX .
: Maxmslmlt (£.139a): sogiit-lirdi taitin 14 luglun itip yoritguluq drdni-lig 15 kura. S

" kar-lar bolur. $.Tekins Ubersetzung von Z.14: ‘es gibt mit Kleinodien versehene o

"7 *Geriiste, die mit *Hirschen und *Glocken *gespannt und bewegbar sind’. (Die. -
~ Sternchen sollen hier die unsicheren Interpretationen zeigen.) “Hirsch’, chin. ]E Iu(k) -

~ und 2 luin ‘Glocke’, obwohl phonetisch fasr einwandfrei, sind in semantischer -
' Hinsicht problematisch. Auch die Zusammenschreibung der zwei Silben spricht dafiir,
" daR es sich um ein Komposu'um handelt. Das indisch-tocharische Wort kurakar,

dessen fremde Lautung mehrere Varianten hat entstehen lassen, soll eine Art Gebdude .~ .

- sein (< skr. kitagira Turmtempel’ iiber tochar. kurelzar, s.v. Gabain, Maitr.; vgl. - .
- UIII?I, tngridim kurikar dv tig, in F.W.K. Miillers Ubersetzung '. ‘den Gotterpala—

" sten [kiitagdra] gleich’; Poppe, in Serta Tibeto-Mongolica, S. 237, zitiert Bohtlingks .

- Sanskritworterbuch:  kitdgira ‘Dachzimmer, Belvedere, Lusthaus’, 's. noch’ My
- CCXXVL9 k. = chin. $if J7 loufang). Da diese ,Lusthiuser* der Maitr. bewegbarf o
sind, kann man annehmen, daf sie Rider haben wie die auf Wagen ausgerusteteni

** Filzhiitten einiger zentralasiatischer Nomaden oder wie die mit Ridern versehenen .

»Gotterpaldste bei den religi6sen Prozessionen in Indien, in Zentralasien und im -

- Fernen Osten. Wenn das so ist, kénnen wir an ein Komp051tum aus den chin, Wor- -
| temm lu, mittelchin. luk, “‘Winde, Rad® und ?A lun, mittelchin. ljuan ‘Rad’ denken»," :
" Diese Vermutung ist problematisch, weil eine solche Zusammensetzung im Chmesn- L

- schen, soweit ich heute weif}, nicht belegt ist, und weil chin. Jun im Uigurischen zu liin - B

' . (lwyn) hitte werden sollen; luglun als Instrumental zu Iuglu m E}ﬁ Iu(k)lu 'Wmde ' o
' :schemt semantlsch schwet annehmbar zu sem S e

5. p ‘cynk, lies: bacmg (oder mit p- und -t-’), 'Zaun, Staket In Maltr 1383 steht. i

tort @rdnilig 25 toran bacmglarm tort Grd(nil-lig 26 Satu tavtaularin 27 itilmis bolur.. "

S.Tekins Ubersetzung: ... sie sind ausgestattet mit Netzen und p’cynk, die aus den -
- vier Kleinodien bestehen, und mit Trapezen und #'ytrw, ...“. Tekins Anmerkung zur

Stelle: ,p’cynk < chin. ? Die Bedeutung muf dhnlich der von twr'n sein.* (Vgl. schon

v. Gabain, Maitr., II, S. 48). Fiir das hier diskutierte Wort bietet chin. & 3% bacheng, -
mittelchin. pa, (d')éidng, “stockade’ (s.. Mathews, Nr.4533 und Giles, Nr. 8547),

.‘Staket, Zaun’, eine phonetisch und semantisch befriedigende Etymologie. Dialektale =~ - o

" Erhaltung der chin. velaren Nasale im Auslaut ist; neben ihrem Verschwinden in
vielen Wortern, auch in anderen sino-uigurischen Elementen bekannt. Die Uberset-
zung der Stelle wird noch im folgenden erdrtert werden. — Zu toran “Netz’ (vgl. mong. -
toor, toor-a usw. ‘Netz; Gitter’) vgl. noch tura (Clauson, ED, 531; Doerfer, TMENII
458), das u.a, auch ‘Staket’ bedeutet? : SR

6. t'v, lies: tav, Kapitell’. Xuanzangs Blographne berichtet iiber einen kaxserhchen A
Klosterbau. Die Pracht des Inneren wird in der uig. Version folgendermafen beschrie-
“ben: 1b23 kim ol pryan 24 yilii kogin lim-lig ot bidizi 25 Guduglug cuZa raZavrt bulit
.. .26 Gas tirgiik tiipliig qizil badjir 27 tavlig: altun [...).In Arlottos Ubersetzung (S. 1147):" )
" This cell was to have beams reaching up to the sky, fountains with grass decorations, :_ -



- . Leiter’,- Die chin.iEntsprechung»dazu gibt Li Mongzhongs Werk (Yingzao fashi, _
"'Tj‘Kap. I, 9a, 16a, XVI, 9a usw.); Eé E‘Etadad, mittelchin. t<dp d<Gu Treppe® (die
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pillar-bases covered with blue-green: clouds and jewels, ‘covers of red bronze, golg
- [.+.J. Die folgende Interpretation fuflt auf dem chin. Original, mit dem hier die viguri .
-+ sche Fassung fast wortlich iibereinstimmt, die sich deshalb ohne Schwierigkeiten K
_ deuten lift: »Diese Halle hatte (mit) Regcnbogen(omameqt geschmiickte) Balken, |
"~ (eine Decke) mit (Dekoration im Stil) ,Graszierat und Brunnen', (sie hatte) zinnober- -
© . rote und azurblaue Wolken(ornamente) sowie Siulensockel aus Jade und Kapielle ~
aus rotem Kupfer.® (Vgl. Taisho Tripitaka L, 259b8~9: ... @]@ 53 3T 33 ﬁ #‘, :

A FERA R &3 HE & fan jing yuan. hong liang zao jing. dan qing

. yun gi. giong chu tong ta jin huan hua pu). zaojing, wortlich “Wasserpflanzenary +
" ‘Brunnen’, bedeutet eine reichlich geschmiickte Decke, s. Giles, Nr. 11622, ‘an omna. :

mental ceiling’; in der mir zuginglichen Ausgabe steht ta ‘vereinigt’ usw., hier deutlich - ]

-~ fiir chin, % 22 *Kapitell’ und nicht fiic chin, i 22 “a covering; an awning; a screen’, .. . . |

* Giles, Nr. 10500; iibrigens bedeutet das von Arlotto angefiihrte chin. 13 od. ¥ -

* ‘nicht Deckel’, sondern ‘reiben; einen Abklatsch machen; Fingerhut’, Uig, tap Kapi-

tell’ entspricht also dem spatmittelchin. tag < dedp, ¥ ta (fiir die phonetische Ent. - ‘
* wicklung s. Arlotto, S.167). Eine mit Arlottos Erklirung verwandte Anmerkung
. finden wir bei Geng Shimin (S.256), unvereinbar scheinen uns aber seine Ubersetzung .-

. des Wortes tayliy ‘mit Rampe od. Terrasse’, f§; und seine Bemerkung, dafl 'das uig. .~ |
- tay eine Entlehnung des chin, ta ‘Fingerhut’ od. ‘reiben’ (s. Giles, Nr. 10501; 10495) -

B ;odrerr_' tdfvg:reinjgt’ usw._’r(G_iles Nr. 10497) sei.

7, t’ﬁi’w, lies: iézptdz&, 'Treppe, 7Ram1;e’.fDas quti;vutde von $.Tekin t’ytr;o. trans- . :1

- literiert (s. hier unter ), fiir y ist aber besser £ und fiir » besser ein Alif zu lesen. Im

£

Kontext steht dieses Wort_vermutlich im Synonym-Kompositum mit $aty Treppe; -

- Abbildung, XXIX, 9a, zeigt eine Eingangstreppe), Eine andere Form desselben uig,

~-Wortes spll tabtay odei;tabtqu sein, das in Xuanzangs 4, Kapitel, bei Toalster (S.106, -
£ 2.1037) in -VTransliterariron als T'Ps’Q(-LwQ) oder TPT'V(-LWQ), in der,Transkrip-‘

L tion aber als taplar(-lar) geschrieben ist, Nach Hamilton (BSOAS 41, S. 6 17) soll man

- nueux’ d.h. ‘Backsteinbauten in der Form gewundener Treppen’. tapsuvlug stellt er zu
- KaSgaris tapsug ‘Rirsel’ imd intefpretie_rt wie folgt: ‘de tous cétés, construit ‘en bri-
- ques, un labyrinthe pour descendre et pour monter’, d.h. ‘von allen Seiten, gebaut aus
- Backstein, ein Labyrinth fiir das Hinunter- und Hinaufsteigen®, Wenn man aber

. bedenkt, da fiir das im Text genannte ‘Hinunter- und Hinaufsteigen’ eine Treppe

P raktischer als ein' Labyrinth ist, 50 wird man wohl besser die andere Lesung, tabtay
- wihlen, was die Interpretation sehr vereinfacht. Freilich fehlt eine uig. Entsprechung
- Hir‘gewunden’ in der chin, Vorlage, S e

. "‘v'»:"".7é- Y'ptw, £'pduw, lies: ‘tabt;l (auch mit -bd-2), ‘Treppe, Rampe’, Shégaito i‘nterprc-’ o
. uert £'pdw and tysy (s.w.), die zusammen in dem von jhm edierten ‘Avadana-Text
:vorkommen, als chin; Lehnwérter, Die Stelle (Avadana, f.13 a, 5. 035) lautet: tap-tau

o tzs'x ?‘?&,‘l’!’!“"”???? kaziglarings 13 olurup, in Shégaitos Ubersetzung: 3 B 1616 no
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¢ . Ringen (Hend.) entsprechend, wie die Schiiler des Tempeloberhauptes’.‘ Die: Anm.

. taptulug “glinzend (?)", diese Bedeutung ist wahrscheinlich unrichtig. Das dort gege-

'S.036 zitiert chin. = BR ﬁ} '?‘tatou_dizi “Schiiler des Tempeloberhauptes’ aus dem
‘Bukkyé daijiten von 1917, Nach dieser Erklirung soll also hier tap-tay *Oberhaupt

~des Tempels® bedeuten und s eine Variante des bekannten sino-uig. Wortes titsi -

‘Schiiler’ sein. Dazu bietet das Insadi-Siitra die folgende Parallele, die eine andere
 Deutung nahelegt: tapdu (lies: tabdy) tisi (lies: tisi) tig dli§ 362 urup, in Tezcans
Ubersetzung: ,,(Den Erwerb) wie Stufen einer Leiter (?) aufteilen® (vgl. BTTIN, 361,
' Glossar: tapdii “Treppe (?) oder Turm( ?)). Die Anm. zur Stelle lautet: ., Vgl. DTS 535

- bene Beispiel ist Suv. 313/20f. tretin yingaq tigirmiliyi langanlig (in DTS linxualig)
taptulug yete drdinin ediglig (.. -) kblmén suvlar *von vier Seiten mit Blumen (?) und

‘tapdu und (?) sieben Juwelen (usw. -+.) geschmiickte Seen’ ...* Eine weitere Belegstelle

Tezcans ist Suv. 209/13f.: ... téretin yingaq qapiglig tapdulug dsringi drdinilig qalig
i¢intd *auf einem ... an den vier Seiten mit Tiiren und Treppen (tapdu?) versehenen,
mit farbenpriichtigen Juwelen geschmiickten Soller’. (Tezcan;, icintd ist eher ‘im
' Innerie‘n’).‘Tezcan zitiert weiterhin ETS 10/11: Sanlig balgiiliig tapdulari kérsi Sanda-
‘pur yoli *der durchr'se‘ine, sich jeweils gegeniiber stehenden Tiirme (Treppen?) be-
riithmte (Hend.) Weg nach Sangiapura’, fiilhrt Radloffs teleut. tapti fS'tjlfe’,‘ schqri.;‘die'

Leiter’ an und kommt zur folgenden SchluBfolgerung: »Nach den obigen Beispielen

muf tapdu im Uig, “Treppe’ od. “Turm’ bedeutet haben. Statt #i3 kénnte man auch

i lesen ...% — Zy ‘Tezcans erstem Zitat aus Suv. (und zu seiner Vefbesserung der’

Lesung in DTS). zitieren wir aus Maitr.: 32v11 grdnilig lalnganlar 12 ziidni{ig §atula_f
‘juwelen(geschmiickte) Geléinde_;, juwelcn(geschmii;kter) Trapeze’ (S.Ie}dq},_ wo ein

- chin, Lehnwort, langan oder langan, das Gelinder (mod. chin, I;z'nganr),'e*i'nvaxidieres;:

vielleicht indoeuropiisches Lehnwort, $atu, die Treppe bedeutet. Zichen wir aus all

dem die SchluBfolgerungen, so diirfte im Avadana-Text tab-tau tisi tig mit stufenwei- -
s’ zu iibersetzen sein (iibrigens ist es aus phonetischen Griinden unméglich, tau aus -
chin, tou ‘Haupt’ zu erkliren), die schonen Seen im Suv. diirften mit ‘Gelindern®"
(langan) und “Treppen’ (tabdu) umgeben sein, und auch der Soller (galig) an der
' t ‘Tiirme’ haben. In der Tat kommt

anderen zitierten Stelle diirfte “Treppen’ und nich
in ETS 10 tabdu parallel mit Satu vor: T
- Jamat vipagyan ikidin singar. - ' ' :
fadu yafi tig utru tudlar.
* $asan 6d drig ddgii nom-lar-lig.
- fan-lig balgiiliig tabdu-lari korgi ::
. Sandapur yol-in korkidi birmiklig. e

L ee e R C e Lo s

fanda baxéi—qa ygkﬁnﬁrinn' .

Die Ubersetzung von Ara, S. 85, lautet folgendermaﬁén:';famaihd _
yanda, / bir merdivenin kollan gibi, karsilikli eglerdir; / §asana, 6giit, nasthat ve iyi

torelerin, / san ve isiret tapdular: korsi, / sandapur yolunu géstermek igin /-5.. 7 ... /-

2
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R %% teishi no gotoku N JF iunjo ni 7% shitagatte, 2 suwashite, ‘si;zénd ihren

vipasyana, iki.

$anta hoca oniinde hiirmetle egilirim*“. Jetzt kann man dieseVVerse in der folgenden




: Weisé Q.c:;s'tehen: »Ich 7vefneige mic‘:h' vor dem ruhevollgm ($anta) Meister, /I...:/L,* .
* der den. Weg zur Stadt der Ruhe (Sdntapura) [uns] zeigt,/ [den Weg], der auf die

50  » oo ',-Cyiirgyl(ara‘ e

beriihmten Treppensnifgn hinausgeht (korsi gegenseitig), / [auf die Treppenstufen],
die mit den guten Lehren, mit den Sdsana-Ratschligen ausgestattet sind, / [iber] Ruhe

- ($amatha) und Einsicht (vipasyand), die an den zwei Seiten, wie die Gelinder der

Treppe, - gegeneinander stehen® " (tuslar  ‘gegeneinander - [angeordnete Teile]’), ’ Der
Passus aus Maitr. 138a: toran bacinglarin ... Satu tavtaularin itilmis bolur dijrfte
demnach bedeuten: ... sie sind ausgestattet mit Zaunnetz und Staket sowie mit Trep-
pen’, aber toran und bacing konnen auch synonym sein und ein Hendiadyoin mit der

Bedeutung ‘Zaun’ od. “Staket’ bilden, wie $atu und tavtau. T v
Das Wort tabtu oder tabdo ist aber mit tabtau, tavtau, nicht unbedingt identisch;

Wenn es nicht eine tiirkisierte Variante fiir tabtau ist, kann es wohl aus dem chin, ?g
¥X taduo, mittelchin. tdp, tud, stammen, das laut Wuti (Nr. 10299, man. dabagé,

mong. dabagur, tib. skas-'jeg, turki palimpdy) ‘Treppe, Rampe’ bedeutet, R
’777b.: "ﬁtrys;;, lies: tisz;, ?T;eppé, Leiter, Stufe’, Mit Hilfé"der zitierten zwei Parallelstellen

* im Insadi-Siitra bzw. im Avadiana-Text kénnen wir jetzt mit grofer Sicherheit tysy

lesen, Diese Buchstabenreihe 138t sich als tisi, tizi od. #isi (mit palatalem oder velarem
Vokalismus) deuten. Kasgaris tiz 'ahj high place’ (Clauson, ED, 570) scheint mit der
Idee der Stufenfolge kaum vereinbar zu sein; #is/ti% “Zahn® ist, soweit ich weif}, in der

. Bedeutung “Stufe’ anderswo belegt (Worter mit der Bedeutung Treppe, Leiter, Stufe®

sind in den heutigen Tiirksprachen meistens deverbale Bildungen ‘von bas- “driik-
ken; folgen’, bat- *hinabsteigen® und zep- ‘treten’, s. z.B. neu-uig. basqué, kirg. basgi¢
und tepkic, kazach. baspaldaq (daneben auch sati), karakalpak. teksi ‘Stufe’ (neben

 basqis Treppe’), tofalar. agdi (vgl: alttiirk. ag- ‘hinaufsteigen® (Rassadin)), jak. iikzdl
* (vgl. siked- ‘hinaufsteigen’) usw. Auch Radloffs teleut. und schor. tapti und mit diesem

uig. tabdu oder taptu kdnnten als rein tiirkische Bildungen erklirt werden (vgl. Rassa-
din, Morfologija, S.78; deverbale Nomina auf -#i usw.). Es fehlt aber der verbale
Stamm ap- mit der entsprechenden Bedeutung, und man miiite diesen aus dem vor-
handenen tep- ‘treten’ rekonstruieren. Nach Risinen (Etym. Warterbuch s.v.) ist tap-

 ein lautnachahmender Stamm und tapti ‘Stufe, Leiter’ bzw. tapta- ‘schmieden’ sollen

davon abgeleitet sein. Diese Worter aber scheinen etymologisch nicht zusammenzu-
hingen (zum letzteren vgl. mong. dabta- “schmieden’). Wenn das Wort tisi, wie ich
vermute, Nominativ, Grundform und nicht tiirkischen Ursprungs ist, geht es wahr-

- scheinlich auf chin, ﬁ -?- tizi, mittelchin. t<ei tsi, Treppe, Leiter, Stufe’ zuriick (vgl.

" uig. tifsi < chin. g - dizi, mittelchin. deiei tsi, “Schiiler, Nachfolger’, s. noch Mvy
- CCXXVI: 99 skr. sapanarm ~ chin. tizi). S U N '
. 8. Y'qcw, lies: tagéu, “Siule, Pfeiler’, Die Stellen mit diesem Wort haben wir schon
_ bei der Erdrterung des Wortes ciintsi zitiert (Insadi, Z.930, Maitr. 138a17). Uig.
. taglu ist eine Entlehnung aus chin. At ¥ tuozhu, mittelchin. z<dk téiu, ‘unterstiit-
- zende Sdule, Dachstubl’. Dieses Kompositum ist bej Li Mingzhong (Yingzao fashi,

z.B. Kap. VII, £.4b) aufgefiihrt, wo es etwa ‘Siule (eines Gelinders)® bedeutet (vgl.

- auch T.Takeshima, The study of the Ying Tsao Fa Shih, S. 309, Abb. 147; auf diese

jap. Arbeit hat mich Herr Dr. Th, Thilo, Berlin, aufmerksam gemacht). Fiir eine hnli-

o Che,z_!!s.aﬁim_ensctzung, chin. :}E 1B tuocheng, s. Li Mingzhong, Kap. XXIIJ, f. 6a.




| Cheng un
: VPfeller’ )
79, tw'ncyh, lies: tuantig, ‘Seidenstoff’. In den Leningrader Xuanzang—Fragmemen

; ning #kdis yarimi 23 [qu]m say: tariglag yiri i-kd 24 tirig-qa yarag-hg yimisi 25 tilim

poloviny [ploscadn] strany Udun [sostavljajut] peski i stepi (pustyn’i). Pachotnye zemli
. prigodny dlja posevov. Plodov prinosjat v izobilii. V strane proizvodjat kovry, tonkij

Smo—mgunsche Wortcrklarungen ; '7 o 51'. o

eng-und zhu smd Synonyme, chengzhu bedcutet ein Sentenpfeller oder ¢Saulen un d PEE

(ed. Tuguseva) finden wir den folgenden Bericht iiber Khotan (f. 4a22): [Udjun yiri-_ - s

ilintd kdyiz: yinckd 26 kidiz: bozik tugcik bil...]. Tuguievas Ubersetzung: ‘Bolee e

+ vojlok, uzomyj (?) ...". Ergdnzen wir am Ende zu bilntald(u...] (vgl. Zieme-Kara, -

v‘r‘i"”Totenbuch Z.455 Anm ), so laft sich folgendermaﬁen iibersetzen: ,Die grofite

. Hilfte des (Gebietes des) Landes Udun (= Khotan) ist von Sand und Wiiste (bedeckt). - G

" Seine Ackerfelder sind giinstig fiir den Ackerbau. Es trigt viele Friichte. Im Lande

- [erzeugt man] Teppiche, diinnen Filz, ornamentale (?) Seidenstoffe und Baumwoll[ge-" RS
“. webe...]% Die zitierte Stelle ist schwierig, vor allem wegen der beiden bisher unbeleg- -

" ten Worter bézik und tuancig und wegen des Textverlustes am Ende. Auch das chine-

- - sische Original, zumindest in der Version, die uns vorliegt, gibt hier wenig Hilfe - -

" (Taishd Tripitaka L, 2512 10): }j ELREMR @ 2T ﬁ P ¥R chu qu shu xi zhan

- tie. gong ji jue xi. Das chin. qushu entspricht dem uig. kdyiz ‘Teppich’ und xi zhan tie B
- dem uig. yinckd kidiz “diinner Filz’. Chin. tie ist auch aus bai (usw.) tie Baumwolle’, - "
"t uig. bz, bekannt, aber bézdk (mit - und -g? Weiterbildung aus b6z? Akkusativ ~ -

~ “unwahrscheinlich) bleibt ungeklirt. AbschlieBend die Ubersetzung des chin. Textes

" nach L.Men‘Sikov (im Anhang zu Tugusevas Buch): ,(Dort) erzeugt man Teppichc; L

- diinnen Filz, man webt kiinstlerisch und duferst fein.“ Auf Grund seines gemischten - .
Vokalismus kénnte twqcyk oder — wie es auch gelesen werden kann — rw'ncyk ein

" Fremdwort sein und, dem Kontext sowie dem chin, Original entsprechend eine Art '

- Textilstoff bedeuten. Wenn das Wort Nominativ und chinesischer Herkunft ist, kann

* man vermuten, dafl unser Wort eine Zusammensetzung aus $ff duan, mittelchin, tuan,

. ‘Seide’, und ﬁ zbi, mittelchin. zsjak, ‘weben, Textilstoff® ist, das dem Muster des
. Kompositums 8 sizhi ‘Seidenstoff’ (vgl. Morohashi 27448: 48) folgt.
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S . Zu den Dentalen im Brahmi-Uigurischen

"~ Von Dieter Maue (Gieflen) e S

1

 "Den uigurischen Brahm1 Handschriften, die in groﬁerer Zahl bnshcr nur ‘aus den
Funden der Preussischen Turfan-Expeditionen bekannt geworden sind, kommt fiir die "~ e

T chtstellung des uigurischen Lautinventars eine Schliisselrolle zu. Dies steht seit Ston-7".

" “ners! érsten Tastversuchen an einer Handschrift dieses Typs aufer Frage. Dennoch 7. .
*sollte trotz der Ankundlgung weiterer Publxkatlonen2 ‘das Stdnnergfragment auf ¢in ‘ L
halbes Jahrhundert hinaus das einzige publizierte seiner Art bleiben. Sténners Entdek-

kung erweckte auch Radloffs sprachwissenschaftliches Interesse. - Jahre spiter resi- -

- gnierte er, da er ,trotz aller Bemithungen nicht die Méglichkeit gehabt® habe, ,die- -~

~_ Photographien des nicht veréffentlichten Theiles (des Sténnerfragments, Verf.) zu

erhalten“3 — geschweige denn von anderen brahmi-uigurischen Manuskripten.’Vager:fw'
deutet er an, daf§ er in dieser Handschrift zwar ,,nichts fiir den Vokalismusilnteressan- $

* tes, wohl aber manches in betreff der Konsonanten“# gefunden habe, was seine An-

. sichten iiber den uigurischen Konsonantismus stiitze. Heute, nachdem durch A.von. o

: ' Gabains Verdffentlichung#* sich das verfiigbare Material vervielfacht hat, ist die

wohlbegriindete communis opinio, daf gerade der Vokalismus des Uigurischen durch -~ -

© die Brihmi-Mss im wesentlichen aufgehellt ist. ,In betreff der Konsonanten® dagegen -~ -

- herrscht Unsicherheit wegen der — vermeintlichen oder tatsachhchen — Regellosigkeit =~ 7
der Schreibungen. Daher ist jeder Versuch, das Chaos in einen Kosmos zu verwan- KR

deln, hochwillkommen; einen solchen hat kiirzlich Johanson fiir die Dentale und ihre -

Grapheme unter Aufbietung eines reichen methodischen Arsenals unternommens. - .
- Einige seiner Uberlegungen und SchluBfolgerungen bediirfen der Nachpriifung. Eine - 7,

“ .-

1 H. Sténner: Zentralasiatische Sanskrittexte in Brahmischrift aus Idikut3ahri, Chinesisch- Tur-

* kistan. I Nebst Anhang: Uigurische Fragmente in Brahmlschnft SPAW 1904, (Anhang)_; L

" 1288~1290 (mit Facsimile).

.' 2 o.c. 1290 und H. Stdnner: Uber die kultur- und spradlgschxchthche Bcdeutung der Brahnm-:-':'.-__‘ o

texte in den Turfan-Handschriften. In: Zeitschrift fiir Ethnologie 1905, 419. Beo
3 W. Radloff: Die vorislamischen Schriftarten der Tiirken und ihr Verhiltnis zu den Sprachen
derselben, In; Bullcun de l’Amdemle Impenale des Sciences de St.-Petersbourg 1908 843 -

4 Radloff l.c. R
- 4a A.von Gabain: Tiirkische Turfan-'l’exte VlII ADAW, 1952, 7. Berlm 1954 Zmert nach den G
* Texten A~P mit Zeilenangabe, mit oder ohne Zusatzvon TTVIIL . - 7 . -+ SORE
SL Johanson Altturlusch als dlssnmlhcrende Sprnchc AAWL. 1979 2 ersbaden 1979 e

S. 1194f,
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=i 7 Johanson o.c, 121,, o
" 7b Im weiteren iibernehme ich Johansons Symbol =: ,stellt dar, reprisentiert®. /d/ Phonem

54 - : - Dieter Maue T
voﬂét;.hdlge Dokumeﬁtaﬁon scheint unerliBlich. Hierfiir ist es mir méglich, d‘a;aus o
_TT VIII Bekannte durch neues Belegmatenal aus unveroffenthchten Mss der Westber—
* liner Turfansammlung zu erganzen-"‘ T . , »-_7 PR

R

‘II,

Bczughch der Dentale und ihrer Darstellung in den brahmi- ulgunschen Handschnf ‘
.~ ten laBt sich Johansons Memung wie folgt resiimieren: o

Lamtwert [ | [d) B
Graphie NormI- - - N E ' t - dh/(n)d
Graphie Norm I - - - db _ ot . 0/(n)d

In Bélden Normen ist ¢ das neutréle Graphem, das wahlweise [t] oder [d] dafstel-
* len kann, wihrend die ubngen Grapheme markiert smd also eindeutig entweder
- [t] oder [d] reprisentieren ™,

schen Schrift zuriickgehen.

c Angelehnt haben sich vielmehr die Schrelber der ulg, Manusknpte an d1e VOl’bll—
Tk der saklscher Handschnften S

t [t]/[d] nach dem Muster des sakischen Karmavicani- Fragments,
tt =» (t] - nach den Usancen der khotansakischen Schreiber,

B "0 > [d] " nach dem Vorbild der Mss des sakischen M-Dialekts, -
G nd = [_n,d], nach den Schrelbgewohnhexten des M- Dxalekts und des Khotansa-‘

' ‘klschen E o

S Zitiert nach der Numerienjhg bei §. Tckinﬁ PreuBische Akademie der Wissenschaften,

Turfan-Sammlung HIL. [Mainz] 1956 (unpubliziert). Die Zitierweise ist die des SWTF.

7 6 Aus drucktechnischen Griinden muf auf die Abbildung des Schriftzeichens verzichtet werden.
=+ Es hat etwa die Form eines kapitalen T, dessen Deckstrich an den Enden eingerollt und

dessen Hasta am unteren Ende nach rechts geschwinzt ist, vgl. die Schrifttabelle bei A. von

_ Gabain: Alttiirkische Grammatik, 3. Aufl, Wiesbaden 1974, S. 34 unter ,Neue Zeichen®,
- Die Bezeichnung als ,Delta“ und die Transliteration durch & (nach A. von Gabain ibid. und
in TT VII) soll niches iiber die phonetische Qualitit des so dargestellten Dentals prijudizie-

& . ren, Johanson (o.c.) verwendet unterpunktiertes d, das ich wegen der Verwechselbarkeit mit

“dem skt. Cerebral d, der auch in tiickischen Brahmi-Texten selten vorkommt, hcbcr mcxde
: 7a Diagramm vom Verf.

d“, [d]: wPhon d*, D: ,dentaler VerschluBlaut* ohne Riicksicht auf die Opposition d vs. &.
- Ob in dieser Opposmon die Merkmale stlmmhaft vs, summlos oder lenis vs. fortis bestim-

C mend sind, b]mbt hier auler acht.

kS 'A Nach Vorhandenscm oder Fehlen des Graphems ,, Delta“ lassen sich die Manu- ik
" skripte in zwei Gruppen aufteilen. Diese enthalten jeweils noch weitere Eigentiim- »
: lichkeiten, die es erlauben, zwe1 ,,emlgermaBen konsistente graphische Normen“’ A |
coamenwieren™: Ll e T e (s

B. Die Differenzierung der Dentalgrapheme kann mcht auf das Vorblld dcr tochan- .
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D Das Brahml Uigurische ist ein [d]- Dlalekt Dm wird bew1esen durch den Lautwert |
- [d] des Graphems Delta im M-Dialekt sowie durch adar, 6dsis und kibmadin (s.

““Tabelle I Nr. 2,25,22), die alle etymologlsches /t/ cnthalten eine Entwncklung [t]
> [d] ist denkbar, mcht aber [t] > [&3]8 : ,

I

o er mustern Johansons Hypothescn in umgekehrter Relhenfolge

ad D. Der Berufung auf 8 = [d] im M-Sakischen kann entgegcngehalten werden 7

die Verwendung dieses Graphems fiir [0] in der skt.-sogd. Bilingue Mz 639. Das ist -
deshalb nicht ohne Bedeumng, weil, wie ich andemorts zu zeigen versuchen werde,
"die sogd. Brahmi aus der uig. Brahmi abgeleltet ist. Damlt soll nun nicht behauptet
werden, das Uig. sei ein [8]-Dialekt, sondern nur zur Vorsicht beim Umgang mit -

schnftgeschlchthchcn Argumenten gemahnt werden. ‘Aus der Ubernahme eines Gra- -

phems kann nicht vorbehaltlos auf Lautidentitit geschlossen werden. Die von Johan-
son weiterhin zur Stiitzung seiner Annahme herangezogenen Wortformen sind eben- -
falls nicht ganz zweifelsfrei: 6dis ist semantisch und etymologisch™ unsicher; das -
negative Gerundium (-ma-Dsn) stellt ein Sonderproblem dar9 dle Zusammenstellung
von adar mit at- ‘werfen’ ist semantisch bedenklnch 1 : :

ad C. Unbestreltbar ist die Verwendung von Delta letzthch auf dxe Schrelbgewohn- -

heiten des M-Sakischen zuriickzufithren. Unwahrscheinlich dagegen ist, daB fiir die

unmarkierte Verwendung des ¢ das sak. Karmavacana-Fragment Pate gestanden hat, -
hegt es doch viel niher, an das Tocharische zu denken, dessen einziges Dentalgraphem

- gleichgiiltig, welche Artikulationsart sich dahinter verbirgt — bei Ubernahme in die

uig. Brahmi zwangsldufig nicht zur differenzierten Dentalschrelbung verwendet wer- -
den kann. Warum ¢ = [t]/[t:] nicht den Skt.-Mss entnommen sein soll, sondern den
khotansakischen, ist uneinsehbar. Dies besonders auch deshalb, weil es nicht den
geringsten Hinweis kbotansakischen Einflusses auf die Turfanoase gibt. Letztlich ist -
wohl auch die Ligatur nd der skt. Brahmi und nicht den Saken zu danken . Es gxbt also !

keinen hinreichenden Grund, von nsakischen Mustern® zu reden.

ad B. Zu der prinzipiell richtigen Feststellung ist noch eine ‘nicht ganz unwesentll-"
che Anmerkung zu machen: Das Aksara ta korrespondiert im Tocharischen mit dem -
,Fremdzeichen“ ta, dessen Form mit dem nur in skt. Fremdwortern verwendeten -
Aksara dba homograph ist, Der Sachverhalt, daf in der uig. Brahmi dle sog. Final-
buchstaben mit den tochanschen Fremdzexchen ldennsch smd nongt uns, in den ulg. i

8 Johansono c 129ff I R R
9 Johanson o.c. 137 ohne befncdlgende Losung. to

10 Ich lasse die Frage nach der phonetischen Qualitit des durch Delta dargestellten Dentals auf ’
sich beruhen und schheﬁe mich trotz Bedenken vorlauflg der Johansonschen Interpretanon .

an.

griinde: sie unterscheidet sich deutlich von n.

11 Die Bevorzugung der ngatur nd gegenubcr seltenem nt hat vnellelcht palaographlschc Hmten- 7
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Brahmx-Mss db in finaler Position tatsichlich als ¢ aufzufassen und somit als grapl-u.
sche Variante von ¢, nicht als markiertes Graphem db zu mterpreueren 12

ad'A.Eine strenge Dichotomie zwnschen den beiden Normen wird von Johanson‘ )

mcht behauptet 13, Wenn aber das Normenraster iiberhaupt eine Bedeutung haben’
soll, so ist mindestens die Emdeungkelt der markierten Grapheme zu fordern Es muB B
~alsoi unmer gelten : ‘

1. 6 : [d 138
2.0 = [tJ/[t:] -

) 3 “dh* = entweder [d] (Norm I) oder [t] (Norm II) 14,

‘Die Erfullung der Forderungen wird im folgenden an den Delta-Mss kontrolhert,
den Handschriften also, die zur Norm II gehoren. Es sind dies aus TT VIII die Texte

G 15, H, I, K, M sowie die Mainzer Nummern 190, 615, 648, 652, 682 und ein klemes ‘
! Fragment aus dem Museum fur Indlsche Kunst (Berlm Dahlem) MIK III 5 82

k adl Deltaschrelbungen 16 LT

" a. In “den’ semantisch und etymologisch klaren Belegen mlt Deltaschrelbung m7 :

, Stamm oder Wurzel 17 gilt ausnahmslos & = [d].

" b. Gleiche Reprisentation darf daraus fiir Deltaschreibung in dentalanlautenden‘
Formannen geschlossen werden. Ihr Vorkommen kann dcm folgenden Dlagramm
entnommen werden: - ; AR : s .

CAn-t T ) lautliche Umgebung

e T “zahl -2| nachr  |-intervok. |- sonst. .

““Lokativ =Da 18 - : I AR B S R B
" Perfekt -Di19- - SR 1 B AR : R
‘Nom.ag. -Daéi2° . R R I T e -

" neg.Ger. -maDin?* - | i1 | - B -

- Summe - : s 200 9 10 - . 1

12 Esi ist in mancherlei Weise dariiber spekuhert worden, warum gerade db zur Darstellung von

- uig. [d] Verwendung gefunden hat (vgl. Johanson o. c. 122). Vielleicht liegt die Losung in dem
.7 finalen ¢, das bei dem Wunsch nach graphischer Differenzierung der Dentale aus seinem
) Domroschenschlaf erweckt und in mchtfmaler Position mcrkmaltrachng emgesetzt wurde -

' 13 -Johanson o.c. 122, )
‘13a Vgl. jedoch die Vorbehalte im Abschnm it ad D

14 Bei flieBenden Grenzen zwischen den beiden Normen (zulissig ist auch db, 6 => [d] und t,dh =
(t]) hingt Johansons Normeneinteilung letztlich von der Erfiillung der Fordcrung 3ab.

15 ‘Wegen singulirer Deltaschreibung xechnet ]ohanson Tcxt G der Norm l zu (o c. 122..,)
16 Dokumentation in Tabelle I, -

: 18TablNr911 142731343738 l;:., sEa
~'19Tabmr5610 1828293036 -
. 20 Tab.INr. 12.: ;
21 TablNrZng”lf »
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Es liegt auf den ersten Blick nahe, an konditionierten Lautwandel [t] > [d] zu den- -~

g ken.. Zumindest beim Nomen agentis scheint dies wegen F 12 utaét ‘kénnend’ =

“tta-ci) unumginglich, da dieser Beleg bei Annahme von /d/-anlautendem Fol‘mans T :
‘sonst nicht crklarbar 1st 22, Fiir das negative Gerundxum war dies schon von Johanson S
angenommen worden (s.0.), bleibt aber fraglich  wegen' mﬂngclnder Evidenz. und -

| anderer, Schwnengk eiten (vgl. Anm. 9). Gegen urspriingliches /t/ im Perfekt ‘spricht "

; Text H mit mehrfachem Perfeke auf [-di), wihrend unter “gleichen lauthchen Bedin-

[ gungen [t] auftritt in a2 ‘Name von’ und lat: “usw.” Ahnhch scheint es sich mit dem S

Lokatlvzuverhalten o e T e

V ;ad2 tt-Schrelbungen” _ L _
) Diese lassen sich in zwei Verwendungswe:sen feststellen (a) dort wo emfaches [t] Tl
'_ erwartet wird 24 und (b) beim Zusammentreffen zweier Dentale” ESNCE
¢ i Dies stimmt iberein mit dem Befund der iibrigen Handschnften 26, Die Emdeutlg- )
kelt der tt-Schreibungen ist negativ definiert: sie kénnen nie zur Darstellung von [d] ST
verwendet werden, lassen aber offen, ob [t] oder [D:] gememt ist. . e

22 Vgl dle etwas hllﬂose Bemerkung ben Johanson o.c. 123 Anm 22 Auf noch mcht bzw
- bereits vollzogenen Lautwandel kénnten noch weitere Dubletten hinweisen: .. .. BT

J cam (@) HS -l o — adi (3-dhi) A22 o
o la (weld-) H7 02 s e = ulads (uld-dbi O 10, u-la-dbe 13)
L kutn(quttim)O1 0 o~ kuds (bk"—dhﬂ K2 (2 vgl. Abschnlttm ad 3.)

* Sollte diese Vermutung richtig sein, lieRe sich in dem Corpus der Brahmi-Mss einé Spra;:hent- B B
" wicklung fassen, die aber in zwei Stufen sich vollzogen haben miifite: Zunichst wird intervo- - - -~
' kalisches [t] nur nach Langvokal zu [d] (wegen ulad: neben kutmn in Text O). Spiter erfaft - - -
diese Entwicklung jedes intervokalische [t], da in Text K auch kudr und budikin. Noch -
-~ zeichnen sich bei der kargen Anzahl cmdeuugcr Dentalschrelbungen keine klaren Konmren .
.- ab. Vgl. auch Anm. 34. ; ST R
: »23 Dokumentation in Tabellc Il worin auch die Schrenbungen nut td erfaEt smd
- 24 Tab.1I Nr, 2-12. R S e
.25 Tab.JINr. 1 e £ :
WZG a) &t = [t]: drtip A 15 artok A 6. 8 99 4747 C 16. 16 afvaaml M2204R1 [é]tmlxg;
Mz 191 Vb, dtiiz D 17. 39, Mz 652 R 2, batighg C 10, éatsk 17, katiglan- A 5. 7. 17, -
34, C17, E6. 44. 46, Mz 612 B7, Mz 631 A 3, kaviatip F 5, otin Mz2627a R 8 (’ S
+7 ... s.d.), otraks Mz 648a R 5, otoz Mz 640 R 8 (vgl. aber Clauson 74a), satig E 9. titip . - . 7
-D22. 40, Mz 627 b R 4, tweup L 11. 15, utads F12, uz:m M2202 V4, yertz/encu/ok.
: A 14, MIK 586 R S, yetiirii L25. S
, b) tt = [D:]: dn-taci N 10, bul-tmn B 14, sd-ds MIK586 R6 oyad-dt A22, ‘0"“‘""5’" o
Mz 630c, tut-tur-up M2629 V2 (Feh]lmng in CAJ 20, 1976 212), ud-da F.42, L3.
5.7, diklit-tici A 14, - ) - S
.- Hierzu noch zwei Bemerkungen: ad a) Doppelschrexbungm d&s tin Kontaktstellung mit r:_'
. kénnten als Imitation der Sanskrit-Mss verstandcn werden ad b) Wegen ld-dl usw, ist wohl A
. uber Johanson hinaus auch [d:]&= tt zuzulassen. TR SR
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Vversehen, die s1cher oder doch sehr wahrschemhch snmmhaftes Allophon [d] aufwei-
E ‘sen“ S

58 .+ -z . Dieter Maue

ad3 dh-Schrelbungen” Clern Ll , A
~a, Als unechte db-Schrexbungen sind auszuschelden alle Fille mit finalem ¢28, da, -

’dleses wie das Graphem ¢ gegenuber der Unterscheidung [t] vs. [d] neutral 1st29” N |
“Tocharisierende Schreibung3? liegt vielleicht vor in Nr. 47—-49 (vgl. toch. A siitgr) und
Nr. 27, das man dann’als tr-ma-hkd transliterieren sollte. Als analoge Schrexbungen‘ e
_sind moghcherwelse zu mterprencrcn Nr 17—18 nach Nr 15 b—16 Nr. 21nach Nr 22
K und Nr. 37 nach Nr. 36.° :

= b. Gut ein Dnttel der db-Séhrelbungen fmdet snch in Wonem, d1e auswelshch der‘

Etymologle ein [d] enthalten sollten3!, .

¢. Eine weitere Gruppe von Wortern ist mxt Derivations- und Flexnonssufﬁxen

SRt

d. Es blelbt eine germge Anzahl von Belegen, in denen dh = [t] vorzuhegen schemt-“
Unter dem Eindruck der Masse der iibrigen Fille wird man jedoch geneigt sein, bei ‘

~diesen den Ubergang eines etymologisch erwarteten [t] zu [d] anzunehmen34,

A
Aus alledem geht hervor, da8 Johansons Annahme, daR durch db die ,Fortis [t]

: fausdruckhch spezifiziert* wird3%, unhaltbar ist. Vielmehr reprasentiert ein dh auch in
- den Handschriften der angeblichen Norm 11 wahrscheinlich immer ein [d} 3¢, womit
: sich die Norm II als vox nihili erweist. Die Deltahandschriften zeichnen sich vor den -
“iibrigen Handschriften nur dadurch aus, daf sie mehr oder minder hiufig das sonst
. +iibliche dh-Graphem durch das Zeichen Delta ersetzen, eine Mode, die sich — soweit
- die Fuﬁdorte bestimmbar sind — vornehmlich in Singim (I, Mz 615. 648. 652. 682),
'dancben in Murtuk (G, H) sowie auch in Yarchoto (M, das einzig sichere brahmi- mg.

o Ms dmer Provemenz) fmdet, aber in keiner Handschnft aus Idikutsahri.

 27 Dokumentanon mTabelIeIIL 3 " :
28 Sie sind trotzdem in die Tabelle aufgcnommen, da in der Sckundarhteratur mcht uberall ldar

" ersichtlich ist, ob das Tra.nsknpt d auf db oder ¢ beruht: Tab II Nr. 1 14. 15b. 16. 22. 32
-°35.36.38.41.42.45.46.52. = B A

"29 Tab. IT Nr. 14. 15b. 16. 32. 35. 36 38 41 42. 45 46 52.
730 Im Tochatischen ist ta nicht auf den Auslaut beschrinke.

31.Tab. Il Nr. 3-11. 20-22. 25. 26(?). 39. 40.

.32 Tab.II Nr. 15a. 19. 23. 28. 29 (morphologlsche Schrcnbung’) 30 33 34 44

33 Tab. I Nr. 2. 12. 13. 24. 31. 37(?). 43. 50. 51.

34 Bedingende Faktoren fiir {t] > [d] konnten sein: Intervokahschc Stellung (budtkm, kudt,
" ..+ yodalig; vgl..Anm. 22), Stellung nach r, ! (aldads, alds, kaldi, uéurdacy), nach Langvokal

 (adlig), vor Lenis/Sonorlaut (6dgiirii). Hierzu sind noch eingehendere Recherchen erforder-

' ';,;4[ “lich. . Es ist merkwiirdig inkonsequent, da@ Johanson grundsitzlich die Méglichkeit von

" Lenisierung® in Betracht zieht (o.c. 118) und in cmigen konkreten Fillen sogar annimmt

" (0.¢.'130, beziiglich des neg. Gerundiums iibrigens im Widerspruch zu 124), andererseits aber

. :35 Johanson o.c. 124. . : s S
' _.,36 Mit gewissen im vorausgchenden Abschmtt vorgebrachtcn Vorbehalten. :

. darauf beharrt, daf in einer Reihe von db—Schrcnbungen unbedmgt Fortis gcmemt sein milsse.
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* " Tab.II: Schreibungen mit #£ (¢d) R
‘ ‘,Trahsk_}ipﬁon "]~ Transliteration ~ |~ H 1 |k : M | 648 652
Dakit-tt a-gi-tti V2
La4d ati s
3 atiiz [a)y(a]-ttyu-z V3
e - aya-ttyu-z. R2
Ca | dank Gwa | |7 —
5 kat-1p . hki-tti-p 33 | -
16 montag - mom-tday - . 5 e
& 7| . oloklai(?) oyo-lyo-klya-td aV3
8 tatr ta-tti-r - . Sl 6 ] -
9| tnhg- tdim-l-y ] 11 N
© 110 |  titrdr - ti-ttrya-r : 4 E Sl
11 ulaty 43 u-la-td 7
12 ] ulu§-tads ulu-g-tda S 8.
13:] uzatr - u-za-tti ' 6

. '43 Vgl.'o.' Anm. 22, Johansons Bemerkung (o.c.: 124 Anm.24), da die #-Schreibung sich
Ly vxellencht der Norm I anschliefe, 138t auBer acht, daﬁ er o, ¢ 123, ausdruckhch fur sads -
: pladiert hatte.
L 44 Beziiglich montag ist unklar, ob nicht doch mit. 'IT viI mom-nda-y gelmn werden sollte
¢ Doppelter Ausdruck des Nasals kommt auch in Skt.-Hss vor. Ein weiterer Fall dieser Art in . vE
Z. 6 3-nam-nd oder g-nam-td (in TT VII ist der deutlich lesbare Anusvara ubergangen) P
45 Vgl Johanson o.c. 125 Anm. 26, wo fiir das Suffix ,stimmlose Lenis* vorg&schlagen w1rd R
" Emleuchtender wire assimilatorische Foms:erung (oder Desononsxenmg) Dol
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By Juten Oda (Alchl/Japan) o L o

When Buddhlsm spread among the Turkish people in Central Asna, it was accompa-
med by various Indic influences of a linguistic nature. Many Uighur Buddhist textsfﬁ

"7 suggest that these influences were brought by the Chinese, Sogdians and Tocharians -
" in the early stages of Uighur culture. My subject here is concerned with the Indic ,3 -
: '{"“lchngut” of the Sikiz yilkmik yaruq siitra (henceforth: SYY). This Uighur siitra -
i Was translated from an original Chinese text. The Chinese text, entitled {# 28 K iﬂ;
coc A i 5E &K Foshuo-tiandibayang-shenzhou-jing, is apocryphal and was probab- -
2 ly compiled in China during the first half on the 8th century 1 Various Chinese ver- -

“sions of the text, as well as versions in Tibetan? and Mongohan3 have come down to _"’ SR o

‘us. It is the purpose of this paper to compare the Uighur version with them.
" From my contextual classification of the extant Uighur manuscripts, in some of
ol Wthh the text is fragmentary, it became clear that the Uighur text had originally the .-
" abbreviated title of Sikiz yiikmik yaruq “Eightfold light”. Several manuscripts are
... ‘reckoned to preserve this original text, for example, the manuscripts L, K1, K2, B12,
"~ B27, B48 und B49.4 This first: version was a rather free translation; later it was
.\ changed as a result of partial re-working and the title became Sakiz torliigin yarumis -
SR jaltnmns “nght shining in eight ways” 5. For example, a Brahmi fragment publlshed
" by A.v.Gabain®é seems to correspond to the latter text, and this revised text was -
s block—pnnted 7 There were, in my opinion, two principal attempts to revise the text, _ el

1 Cf AppcndGC v ' ' '
'~.2 Cf, A.Spanien et Y.Imaeda: Chonx de documents nbetams, Tome 1 Pans, 1979 20-21 (P T.-
S 1258), .
-3 Cf. Mongolian Kanjur, Vol 24 ed. by Lokesh Chandra Satapxtaka Scncs, Indo—Asxan )
... Literatures, Vol. 124, New Delhi 1974, 581-602 (No. 709); Separate Mongolian text of the -
-+ block-printed edition, 35 folios, cf. Catalogue of the Manchu-Mongol Section of the Toyo -
',', Bunko, Tokyo 1964, 36-37 (No. 40b); W.Heissig: Die mongolischen Handschnften-Restc
~. aus Olon siime, Innere Mongolei (16.—17. Jhdt.), Wiesbaden 1976, 300-322. -
" . 4 L: London MS., British Museum Or. 8212 (104); K1: Kydto I MS. preserved at the Ltbtary of "
’ R)’ukc:ku University (TT VI: T1); K2: Kyto II MS. (missing?), of. Seiiki- koko-zufu ll,Tokyo -
71915, Seiiki-go (2) (TT VI:T2); B12, B27, B48, B49 MSS., cf. TT VL. ‘ R
5 J.Oda: Toruko-go hon hachxyo—kyo no kexfu to shukyo-shlso telu mondm, in: Toho-gakll, S
21 Vol, 55 (1978), 104118, wcoomvii - 0 0 e s e e T e e
6 A.v. Gabain: Tiirkische Turfan-Texte VIIL. Texte in Brahnusdmft Bcrlm 1954 71—7’2 (o). .
L ‘7 Two fragmentary editions of the block-print have been found. One is B7 (cf. TT VI) and the - i
LY other is B38 {cf. TT VI), K5 (Ryi 5266, 5274 5297, 6295, 6297 preservcd at the lerary Of G 51. o




* was to try to interpret anew, independent of the first version.

766 ‘ “Juten Oda

_ one was to come back to the original meaning of the Chinese text, while the other- i

To begin with, I shall touch upon the problem of the word tiizgarincsiz which A_v
Gabain had linked with t5z “Wurzel',2 but which is in fact a translation of Skt. asama -

and Chin. i %F wu-deng ‘unequalled, incomparable’. In SYY there is a sentence; .
alquyun tiizgirinésiz burxan qutinga kongiil turyurdilar® ‘they, all together; directed | 7 |
their minds to the “bottomless” (or ‘unsurpassable’ — but ‘incomparable’ in the proper
sense, I suppose —) enlightenment of Buddha’, The parallel Chinese sentence reads as

follows: B EFEHIGZREZN=2ZR Niiefa wu-deng-deng

. anouduoluosanmiao-sanputi xin.'° Fur;}xermorc, Uigh. alguyun correspond; to Chin, I
" jie, Uigh. tiizgdrinésiz to Chin. wu-deng-deng, Uigh. kongiil to Chin. xin and Uigh. " i

turyurdilar to Chin. fa.. The phrase, burxan qutinga, in the first Uighur version must,‘
therefore, correspond to Chin. anouduoluo-sanmiao-sanputi, i. e. Skt. anuttara-samyak-
sambodbi, transliterated into Chinese. In the revised text, there is another phrase in -
parentheses: yig tiizii kéni tuymaq 't ‘the superior universal right awareness’, This

o corresponds to Skt. anuttara-samyak-sambodbi, in Chin. translation ﬁ _t % na ﬁ L

wushang-deng-zheng-jue.. Here, in addition, we have a derivation from Uigh. #iz
‘even, level, flat’, tiizgargiiliiksiiz, corresponding to Chin. wu-deng. It is attested in the

“text of the Uigurische Totenmesse™ published by Klaus Réhrborn.? Both tiizgdring-

siz and. tidzgdrgiiliiksiiz are synonymous and are derived from Uigh. *tiizgir- ‘to

~  equal’,. Therefore, I think we had better'adopt “incomparable” as the correct meaning
~ of tizgdrinésiz. . - % L

.~ Itis noteworthy that in the fitst version the Chinese transliteration of Sk. anuttara-
samyak-sambodhi was expressed by another Uighur term: burxan quii, which was not

a literal translation. ;. .-

.. Next, it is necessary to make a few observations on the “Eight Bodhisattvas” of

SYY. 'Ihé)Skt._'nam'es of the “Eight Bodhisattvas” as we know them from other -

. Ryikoku University in Kydto), P3 (W.Radloff: USp. Nr. 58, of. TT VI: P2, P4) and Pk =

(Huang Wenbi: Tulufari-kaogu-ji. Peking 1954, 64, PL. 106, 107). Cf. J.Oda: Uighur frag-
* ‘ments_of the block-printed text Sikiz torliigin yarumi§ yaltrimis, in: Prof. Dr. Ali Nihad

Tarlan igin (in print). - R oo :
‘8 CL TTIX, 20, Anm. 7-8; TT X, 15, Anm. 96; G.Clauson: An Etymological Dictionary of
. Pre-Thirteenth-Century Turkish. Oxford 1972, 575 (tiizgeringsiz), = <% o i ad
+9 L-223/224; KI-179/180. Besides, ‘we have the very same example in the Quangi-im pusar
=+ Siitra; Cf, W. Radloff: Kuan-§i-im Pusar. St. Petersburg 1911 (Bibliotheca Buddhica. 14.); 17

220-221). i n e o :

- 10 Chin. " jie, “all together, ‘is replaced by - Chin, i (Ciles 878), ‘just then’ 'in Taisho

No. 2897(85)1423b26. -

-~ alquyun tiizgirinésiz yig tiizié kiini tuymaq burxan qutinga kongiil turyurdilar. - v
12 K.Réhrborn: Eine uigurische Totenmesse. Berlin 1971, (Berliner Turfantexte. 2.) 8. 32 (509),

34 (578). For example, yykiiniirbiz bilga biligi tizgirgiliiksiiz atly tngri [burxan qutinga),
- U954 (Tafel XXVIL, 15/16). Cf. Taisho No. 1909(45)959b6: mamo zhi wu deng fo (Giles
o 8128,12753, 1784, 12753, 10877, 3589). = * i s . oc e

11 According to the fragments of B38-2/3, B64-4/5, BV29-8, BV30-S and BV31.3, i would bes




Remarks on the Indic “lehngut” of the Sikiz yukmak yaruq sitra . o 67

3 oums 13 are as follows: (1) Bhadrapala, (2) Ratnakara, (3) Gubyagupta, (4) Nara-
 dattd, (5) Sus:ma, (6) Indradatta, (7) Varunadatta and (8) Maha-susarthaviha.
" The names of the “Eight Bodhisattvas” in the Uighur text are as follows: (1) bddra
(badira, Skt. Bhadra), (2) r(a)tnakr (ratna-akkar, Skt. Ratnakara), (3) kumut (kiimiit,
- skt. Kumuda), (4) narayan (Skt. Narayana), (S) sumur (sumir) t(d@)ring (Skt. Sumeru,
Uigh. tiring deep )y (6) intri ot intradati (Skr. Indra ot Indradatta), (7) turuq siiziik
R pure’ and (8) alqinés(i)z (or adqancs(x“)z) dyan bulmis ‘he who has attained medita-

" tion which is unlimited (or “free from attachment’)’. We observe some striking differ-
- ences between the original Sanskrit and the Uighur names. The main reason is that the
.~ Uighur names have been derived from a bad Chinese text.s Furthermore, the transla-

¥ tor has interpreted the text uncritically, in his own way. As a result of his attitude, the - - -
~ adoption of some different names was unavoidable.'¢ However, he tried to under- -
* " stand them according to the Indic forms of the names,!” so that we have to suppose
that the Indic loan-words among the Uighurs had been adopted at an earlier date. . ..
: 2 It is very interesting to notice that the Uighur form of some of these names were .

taken over into the Mongolian Kanjur as has been reported by L. Ligeti.18 .- i

My third reference is to the“Eight Supernatural Beings” called /\’ﬁﬁbdbud)ong -

: “in Chinese.!® In particular I am concerned with two different forms of the Uighur
equlvalent of Skt. kimnara ‘mythical being’: Uigh. kint(a)r and kinari, In the London
- manuscript of the first Uighur version, we find the form kint(a)r which corresponds to

,f’i,Sogd kynntr20 ~ knntr (kyntr)?* and to Chin. ¥1 [ ﬁzhentuoluo orﬁ REEE "

* zhentuoluo® or B LE %& jintuoluo.?? In manuscripts of the revised version the form
- kinari (< Toch. kinnare)?? is used instead. This form is the normal one found in
" Uighur literature. In Chinese texts of the Taisho Tripitaka, Skt kimnara is represen-

- ted by two different groups of word-forms, namely the normal forms: BR 3R & -
/mnaluo or %% & jinnaluo® and other forms in whlch the second syllable hasan -

1. No. 418(13)902c-903a, No. 416(13)872 a/b (see Chin. a of Appendix A). .. .= -

f‘l4 See Appendix A, Cf. Mochizuki: Bukkyo-dal-)lten Vol. 3, Tokyo 1933 2411c—2412.c.

""15 See Appendix C.

. 16 In SYY there is another Indxc loan-word, Iuam < Skt locana 'bnghtcmng’ as an mt:rprcta
" tion of Chin. lushena (Giles 7396, 9789, 8090) abbreviated from Chin. pilushena (Giles

9050, 7396, 9789 8090) < Skt. vairocana 'hc who has come trom the sun’ (L-410 d Tl'VI

©170). :

o ,: 17 On the other hand, the Tibetans almost translnterated the names from the Chmcse text, wl'ule .

-~ the Mongolians followed the Uighur version. See Appcndlx A
18 L. Ligeti, op. cit., pp. 304308 (cf. Appendix C). - -
19 The names: Skt. deva, naga, yaksa, gandharva, asura, garuda kxmmzm, and mabomga Cf

* Mochizuki: Bukkyd-dai-jiten, Vol. 5, 4223c—4224a; Mahavyutpam cd. by R.Sakakl, Tokyo'

1916, 226-227 (No. 3216-3220, 3222-3224). -
20 E.Benveniste: Textes sogdiens. Mission Pelliot en Asie Centra]e III Pans 1940, 108 (55).
21 Fr. Rosenberg: Deux fragments sogdien-bouddhiques du Ts¥ien-fo-tong de Touen-houang 11,
_ in: Bulletin de 'Académie des Sciences de Russne, 1920 404 (29), See AP’Pe“d“‘ B
22 See Appendix B, '
723 W. Thomas: Tocharisches Elementarbuch. Vol 2. Hendelberg 1964 94 184, Cf TTX 57

=

i

}13 Cf. Taishs No.428(14)74a (see Chin. b of Appendix A), Taishé No: 419(13)9zoa, R




- 1.5ke. Bhadrapdla Chin. a: bapi (Giles 8527, 8770; T41
S {i’339_386,' 11358, 3945; - T418(13)902¢), "tr.  xianhu * (Giles 4513,  4979;
T T416(13)872a), b: batuoke (T427(14)73a, T428(14)74a), c: batuoluo (Giles

68 . R JutenOda-:. ... . . o , .

‘ 'metyrﬂéiogical -t/d-.-The latter forms are mostly.found in the texts of transl}itox:s |
_ which, in the index of the Taishd Tripitaka,?* are dated from the earliest time {2nd or

3rd century) to the 7th century. For the present, I consider that the normal Chinese
form might have been introduced by the famous translator, Kumarajiva (4th/Sth )28

_All extant Chinese texts of SYY have, as a matter of course, the normal form: jinng. .
~ luo®. On the other hand, the Uighur word kint(a)r, which has the same form in Sog- - i
" dian, can be dated back to a period when the Chinese had the forms with unetymo- -

logical -#/d-. The conclusion is that there must have been an early redaction of the

siitra, preserving a Sogdian form of this word, and that the later text was revised -

under Tocharian influence. In order to substantiate this conclusion, further examples

.~ willhaveto be found. -~ .. - - ¢ DA : SRR,

- As regards the othét names of tBéi‘,‘Eig‘ht Supernatural Beings”, some “corrupt” |

| forms, such as Uigh. gintr (<< Skt gandharva) and muxur (<< Skt. mahoraga),
. could also have been written traditionally rather than miswritten carelessly. In brief,

we should consider that, as the Indic “lehngut” shows, Uighur literatur has hada

= . long and complicated history in Central Asia.- » -

Appendxx A Names 6}_' the “Eightho@hisattvas‘_' L . ;

5 T419(13)920a), batuohe (Giles

-9386, 11358, 7291; T2897(85)1424b),” batuo (S1472,55), batuohe
~:{S6424,145); Tib. ba-da-la (Pt1258,70); Uig. I: bddra (L-357), btra (K1-293),
.. * Iz badra (B26¢24), badira (B38d29); Mong. badir-a (MK298v4, MS2518); -
* - -'Tib: ba-ta-ho (St458, 25:2), *bi-ta-hwa (St463; 87v1-2), bi-rta-hwa (St459,
. 80v1-3), bar-ta-hwa (Pt749, 8-6, St462, 46v5-2), bar-rta-hwa (Pr746, 4-11,
L P747,124). . : -

' 2.5kt. Ratnakara Chin. a: luotanjialou (Giles: 17291, 10706, 1153, 7346;

T419(13)920a), luoliannajie (Giles 7291, 7156, 8090, 1459; T418(13)903a),
.~ tr."baosheng (Giles 8720, 98655 T416(13)872b), b; luoliannajie (Giles 7291,
27183, 8090, 1459; T427(14)73a, T428(14)74a), c: luolinjie (Giles 7291,
7183, 1459; T2897(85)1424b), luolinnajie (51472,55); Tib. la-li-gar, (Pt1258,

. 24 These:; forms are. féﬁnd in the works . 6f : t‘hc‘_follcl)wing_ translators: Zhilo;xjiadm‘n. 2

(T417(13)898a2), Kangmengxiang (T184(3)461a15), Zhudali (T184(3)461al5), Zhigian
(T474(14)519b24), Dharmaraksa Zhufahu (T292(10)623c7), Niedaojin (T483(14)667c29),
" Wuchaluo (T221(8)50¢9), Shilimi (T1331(21)507¢9), Senggietipo (T125(2)550c27), Zhufo- -
n,i‘,’“, (T212(4)620c29), Fotuoyeshe (T 1(1)81b28), Naliantiyeshe (T310(11)375a14), Shena-
jueduo (T190(3)677a7), Dipoheluo (T187(3)573b12). -+ ~= = s - - Do

" 25 The normal . forms .seem to date from the: works of Kumirajiva and Zhufonian

o (T384(12)1044a13). ‘The names of the “Eight Supernatural Beings” which are found in some
. works " of . Zhigian -.(3C)) closely - resemble - later - examples. Cf.  T200(4)203a14,
T530(14)808a17.- .- R T B R




Remarks on the Indic “lehngut” of the Sikiz yiikmik yaruq siitra =~ 69

- kar (B38d32); Mong. radnaggiri (MK298vS), radina-gar-a (MS25¢10); Tib. la-
" rin-dha-ge (Pt747, 2-1, Pt749, 8-7), la-rin-dha-ge (Pt746, 4-11), la-len-na-ker

D sdg-len-la-ker (St462, 46vS=2). .. . ... T T SR
'skt. Gubyagupta Chin. a: jiaxiutou: (Giles 1153, 4651,:11441; T419(13)9203),

( 70% Uig. I: rtnakr (L-358), ratnakr (KI-298), Ii: ratnakkr (B26¢25), r:éina;dk-, : S
kS8, 2512), la-lin-di-ker (St459, 80V1-3), la-lin->da-ge(?) (51463, 871-2),

giaoridou (Giles 1398, 5642, 11424; T418(13)903a), tr. xingeang (Giles 4602, R

11601; T416(13)872b), b: giaoridou (T427(14)73a), jiaoridou (Giles 1333, .

- T 5642, 11424; T428(14)74a), c: jiaozidou (Giles 1333, 12365, 11424; T2897

' Tib. ke‘u-"bog-te*u (Pt1258,70); Uig. I: kumut (L-358), 11: kiimiit (B26c26);

(85)1424b), jiaomudou (Giles 1333, 8080, 11424; S1472,56; $6424,146); o

" 'Mong. kimiid (MK298v6, MS25r12); Tib. ke’u-3bog-tu (Pt749, 8-7), ke’u- = -

bog-ti (St4S8, 2513, St462, 46vS=3), kew-bog-thi (St463, 87v13),

i ki'u-bog-thi>u (St459, 80v1-4), ko’u->bog-tu (Pt746, 4-11, Pt747, 2~1).
-+ 4,5kt. Naradatta Chin. a: nadatou (Giles 8090, 10473, 11441; T419(13)920a), -

naluoda (Giles 8090, 7291, 10473; T418(13)903a), tr. rentongzi (Giles 5627, o

12299, 12317; T416(13)872b), b: naluoda (T427(14)73a, T428(14)74a), c:
' naluoda’ - (T2897(85)1424b, S1472,57, $6424,147); Tib. ~da-la-dar
~ (Pr1258,71); Uig. I: narayan (L-359, KI-294), II: narayan (B26c27); Mong.
" narayan' (MK298v7, MS25r14); Tib. na-la-yan (5t458, 25rd), >da-la-yan

dar (Pt749, 8-8). 7 : L
~ 5.5kt. Susima Chin. a: x#ishenwu (Giles 4716, 9823, 12753; T419(13)920§); xtishen

" xiimi (51472,56), Tib. su-byi-sim (Pt1258,71); Uig. I: sumur tring (L-360),
samir tiring (K1-295), I: sumir taring {B26c28); Mon'gQ stimir terine (MK298v -

4 (51459, 80v2—1, St463, 87v1-4), ‘da-la-dar (Pt746; 4-12, Pt747, 2-1), d‘_"“‘,‘”:—ji-", f

~ (Giles 4716, 9823; T418(13)903a), b: xiishenmi (Giles 4716, 9823,7812; T427 . f
" (14)73a), ¢: xiimishen (Giles 4716, 7812, 9823; T2897(85)1424b, 56424,146), -+

8/9), siimir terig (MS25r16); Tib. siu-byi-sim (Pt746, 4-12, Pt747,2-1), su- [P
| sbyi-dim (Pt749, 8-8, St4S8, 25r3/4, St459, B0v1-S, St462, 46vS-3, St463, -

SR 747 o) R , cLmln e A o
" 6.5kt. Indradatta Chin. a: yinchida (Giles 13215, 1976, 10473; T418(13)903a), tr.
7 zunda (Giles 11945, 10473; T419(13)920a), b: yinzhida (Giles 13215, 1086,
' 10473; T427(14)73a), yindida (Giles 13215, 10904, 10473; T428(14)74a), ¢:
v - yinhuanda . (Giles 13215, 5075, 10473; - T2897(85)1424b),~ yinchida -

(81472,57, $6424,147); Tib. iyn-teu-dar (Pt1258,72); Uig. I: intri (L-361), B

intiri (K1-296), 1I: (int)radati (B26c29); Mong. indaradati (MK298v10), o

indiradati (MS25v2); Tib. ibn-ti-da-ra (Pt746, 4-12), ibn-ti-dha-ra (Pt747,

2-1), in-te-dar (PL749; 8-8, St4S8, 2515, St459, 80v2-1), in-de-dar (St462,

- 46v6-1), iyn-ter (St463, 87v1-4). L Ele o
. 7.5kt. Varunadatta Chin. a: manlundiao (Giles 7637, 7475, 11102; T419(13)920a),
" belundiao (Giles 3945, 7476, 11102;  T418(13)903a), tr. shuitian (Giles =~ -

10128, 11208; T416(13)872b), bs helundiao (T427(14)73a, T428(14)74a), ¢~

T belundiao .. (T2897(85)1424b, $1472,58, $6424,148);- Tib. bwd-lmi-’de’u S
. (Pt1258,72); Uig. -I: . turuq siiziik. (L-361, KI-296); Mong. ntrryy‘fsiisiig_ SR
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(MK298v11 M525v4), Tib. /Jwa lin-te’u (Pt746, 4-12, Pt747, 2—2 Pt749 _
.+ 8=9), : bwa-lun-de’u - (5t458, 2515, . St459, 80v2—-2), hwa-lun d“u (St462 5
: 46v6-1), bwa-lun-thi*u (St463, 87v1—4), : NN

8. Skt. Mabha-susarthavaha Chin. a: mobe-xiisahe (Giles 7969 3940 4716 9530,

3945; T418(13)903a), tr. ‘dadaozhong-  (Giles 10470, 10781, 2900,

| T419(13)920a),  te.'. dashanshangzhu - (Giles - 10470, 9710, 9738; 252,
‘T416(13)872b), b:. mobe-xiihesahe (Giles 7969, 3940, 4716, 3945, 9530,

-3945; T427(14)73a, T428(14)74a), c:. wuyuanguan (Giles 12753, 13737,

763630 TZ897(85)1424b .81472,58, - 56424,148); . Tib. : by -ywan-kwan " -
- - (Pt1258,72/73); Uig. I: alginés(i)z dyan bulmis. (L-362), adganés(i)z dyan
© - bulmi§ . (KI-297); Mong.- adqay-siy ‘diyan (MK298v13), adqay+i diyan -
2 (MS25v6); Tib. ci yan chags pa myed pa (Pt746, 4-12, Pt747, 2-2); ji la yan: .

Jv’»“cbags myed (Pt749, 8-9), dmyigs myed (St458, 25v1), dmyigs rtogs myed

:”_:’ (St462, 46v6—~2), dmyxgs rtog myed (5t459, 80v2-3, St463, 87v1-5)

APpendlx B Some Names cf thc “Elghf supematural Bemgs

Skt

., - gan-thar-ba (Pt1258,99); Uig. I: gintr (L-432), gantarvi (KI-368); Mong. gandari g

. T224(8)438¢, translated by Zhiloujiachen in 2/3 c.), gantabe (Giles 5809,

Gandharva Chin. gantapo (Glles 5809, 10535 9412; T2897(85,1425 a); Tib,

(MK300r10, - MS30v3). . Cf. Chin. jiantuoluo (Giles 1593, 11358, 7291;

10497, 3945;.T197(4)164c, translated by Kangmengxiang in 2/3 c.), jiantahe

;L (Giles 1779, 10497, 3945; T263(9)63c, translated by Dharmaraksa in 3/4 c.),

_”:‘_vvr.gantapo (T227(8)544c, translated by Kumirajiva in 4/5 c.), nandafu (Giles V—
" 1593, 10473, 3634; T220(5)276c, translated by Xuanzang in 7c.); Sgd. kntrf. -

e (Rosenbetg, 404—29), Uig. kntr (gntr) (Miiller, Uigurica I, 20-23), gntrv

(Radloff, Kuan-§i-im pusar, 12—142/143), gantarvi (Radloff Tlsastvustlk -

18 a, Radloff- Malov, Suvamaprabhasa, 400-18/19). .

Asura Chin. axzuluo (Gllcs 1, 4661 7291 T2897 lbld ), Txb a-sx‘ula
(Pt1258 100); Uig. I: asur (L-432), asuri (K1-368); Mong. asuri (MK300r10,

. MS530v3). Cf. axiilun (Giles 1, 4716, 7464; T224, ibid.), axiuluo (T227, ibid.), : :
-asuluo (Giles 1, 10348,.7328; T220, ibid.); Sgd. -»swr (MacKenzie, Padm.

. 14-3); Uig. asur (Muller, ibid., Radloff, Kuan-§i-im pusar, ibid.), asuri (Radloff,

Tlsastvustlk, nbnd » Radloff- Malov, ibid.).- :
Garuda Chin,: nalouluo (Giles 1153, 7343 7291 T2897 lbld ), le ka-h’u la

-+ - (Pt1258,100); Uig. I: tr. tal(i)m q(a)ra qus xanlari (L-432, K1-368); Mong. garuti
“+ . (MK300r10, MS30v3). Cf. Chin. jislouluo (T224, ibid.), jialiuluo (Giles 1153,

7254, 72915 T263, ibid. ), jielutu (Giles 1455, 7365, 12114; T220, ibid.); Sgd.

. ske

kriwr (Rosenberg, 404—29), Ulg. garuti (Radloff Tisastvustik, ibid., Radloff

- Malov, ibid.). .

Kimnara Chin, ;mnaluo (Glles 2067 8090 7291 T2897 lbld), Ulg‘l kintr

© (LA432), kntir (K1-368), Il: kinari (BS1b-5, B52~7); Mong. kinari (MK300r10).
- =+ Ck Chin. zhentuoluo* (Giles 618, 11358, 7291; T224, ibid.), zhentuoluo? (Giles
e ;589 11358, 7291 T263 ibid.), }mnaluo (T227 ibid.), jinnaluo? (Giles 2067,
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8109, 7328; T220, ibid.); Sgd. kynntr (Benveniste, Textes Sogdiens, 108—55),
. ~hnntr (kyntr) (Rosenberg, 404-29); Uig. kinari (Radloff, Tisastvustik, ibid.,
UL Radloff-Malov bidu). e D R ST AT
Skt. Mahoraga Chin. mohouluogie (Giles 7969, 4013, 7291, 1558; T2897, ibid.);
: 2w Tib, :ba-bg’u-ld-gd (Pt1258,100); I:Jig. I: muxur (L-432), maxurug (K1-369), 1I:
4R maxu)ragi (BS2-7); Mong. mahuvaragi (MK300r10), maquragi (MS30v4). Cf.
""" Chin. mohoule (Giles 7969, 4013, 7316; T224, ibid.), moxiule (Giles 7969, 4651,
‘ . 7316; T263, ibid.), mohouluogie (T227, ibid.), mohulyogie (Giles 7977, 4912,
17328, 1558; T220, ibid.); Sgd. my'wr (Rosenberg, 404-30); Uig. maxaruk
(Miiller, ibid.), maxurug (Radloff, Kuan-§i-im pusar, ibid.), muxuragi (Radloff-
" Malov, ibid.), mxuragi (Radloff, TiSastvustik, ibid,). "= =~ i

B

‘ e(j'jjiSigns‘ of abbreviation: MK: Mongolian Kanjur. See Note 3. MS: Mongolian separate ‘

- text. See Note 3. P: Pe_lliét Collection of the Chinese manuscripts. Pt: Pelliot
- Collection of the Tibetan manuscripts. S: Stein Collection of the Chinese manus-

’ (TaiShé-shinshﬁ-daizékyé, 85 vols, T§k90'1924-1932).': S -

-~ Appendix C: ‘The‘rFqs‘huo-tiandibayang—shenzhdﬂ-jihg and its different versions. - ©
This siitra did not originate in India. It is presumed that a person called Huar{gfu

" wrote it in the reign of the notorious Empress Zetian-wuhou (690-704) (Jakush6-do-

« + * kokukd-shii, Supplement 5, compiled by Unsho and edited by Kanrai in 1692, in:
Dai-nippon-bukkyd-zensho, Vol. 149, 279). In Japan, the title of this text, abbrevi-

- ated to “Tiandibayangjing”, is referred to in a document of the 8th year of Tempyd-

cripts. St: Stein Collection of the Tibetan manuscripts. T: Taishd Tripitaka

. haji (764) (Dai-nippon ko-monjo, Vol. 16, 548, compiled by Shiryo-hensan-gakari, ~

““Tokyo University, 1922). Also, there is a document setting out formal procedures for

* copying the siitra of 761 in the Treasure House of the Nara period, called “Shoso-in” -
-~ (“Shoso-in- ten mokuroku” or “Exhibition of Shoso-in Treasures”, Nara National -

- Museum 1980, 40, including the photograph; Dai-nippon ko-monjo, Vol. 15, 14—
15). This is probably the oldest reference to this siitra. In China, it was first registered

- in the chapter of “False Texts” of the Catalogue compiled by Yuanzhao in 800 (Tai-
.- shd, No.2157 (55)1017a29, in: Zhenyuan-xinding-shijao-mulu). -Thus, this text
~ could not have been considered for inclusion in the authentic Chinese Tripitaka -
- afterwards. Nevertheless, it scems to have been widely diffused among the Chinese.
. When some Japanese monks travelled through China in the Sung dynasty in 1072,
they recorded the name of the siitra among various Buddhist texts which they might

" subsequently have brought back with them to Japan (M.Fujiyoshi, Jjin no motara-

shita higa no tenseki, in: Bukkyd-shigakukenkyd, Vol. 23, No. 1, 55 (1981)). These -

* Chinese texts, which had been brought to Japan and Korea, are extant. Taishd text -
 T2897(85)1422b-1425b, well known to us, was recopied from the Zokuzd edition
(Dai-nippon-zokuzd-kyd, No. 1 Collection, Vol.2 Otsu, No. 23 Tou, No. 4 Satsu,

‘ Folio 378-380, (Kyoto 1905-1912)). The latter text seems to have been printed from -

~ one of the traditional texts in Japan. In Korea there is a recent and popular bilingual
edition (Chinese and Hangul) of the siitra (Seoul, 1980) appeared. This Chinese text

seems to be based on the block-printed edition published at Ungsin-sa Temple in ‘ T
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“shirys-kan henshii, 1975, No. 30 Hako, No. 93 Go). It is said that the interlinear

- su, in:. Toho-gakuhs, No. 35 Satsu, Kydto 1964, 387). Our Uighur version corre. - & |

_of Dunhuang, where many fragments of the Chinese text have been found (cf. L. Giles:

’fi" text, which is different from many other 1 manuscripts of Dunhuang in textual variants,

- "influence of the Uighur. version.’ Cf.: T.Haneda: Kaikotsu-bun no tenchi-hachiys- - -

Canguen (Gyongsang-nam do) in 1807 (cf. Zoho -t6yo-bunko-chésen-hon- bunm,_ :
... mokuroku, Tokyo 1979, 66), and the latter text was noted in the Taishd text. Besides, * . | |
“ we have an old manuscript of the Chinese text preserved in the T5ji Temple of Ky(,to VA
~(cf. - Toji-kanchi-in-kongd-z0-shoky6-mokuroku, No. 2 Satsu, Kyéto-furitsu- -$5g6-

- Japanese script belongs to the 13th and 14th centuries. However, one Japanese scho- "'’
- lar assumes that this Chinese text had been re- copied from time to time since the Nara -
penod of the 8th century (T.Makita: Chiigoku-bukkyd ni okeru gikyo-kenkyi joset.

- sponds more closely to the Chinese manuscript we have in Ky6to rather than to texts - . -

- Descriptive Catalogue of the Chinese Manuscripts from Tunhuang in the British = .-
- Museum, London 1957, 142—143 Wang Zhongmm Baixihe-jie-jing-lu, in: Dun.
- huang-yishu- zongmu-suoym, Peking 1962, 256 (P2098), 258 (P2181), 294 (P3759),

298 (P3915); Chen Yuan: Dunhuang -jie-yu-lu, Peking 1931, No. 11 Zhi, Folio 471-
*473), as well as several manuscripts of the Tibetan version (for example, Pt 106, 744,

- 746, 747, 749, Fonds Pelliot tibétain Touenhouang, Blbhotheque Nationale, Paris),

~ Butitis noteworthy that one Chinese fragment of Dunhuang: $500 (cf. Giles, op. cit.

. p.143, No. 4840) has identical passages with a part of the above mentioned Kyoto R

= The Mongolian text was translated from the Chinese original, most probably under

- shinju-ky6, in: Toyé-gakuhd, 1915, 41-72, 189-228, 401-407 (Recueil des ceuvres . -
posthumes, II, Kyoto 1958,  64-142); ‘W.Bang, A.v.Gabain und G.R. Rachman

- Tiirkische Turfantexte, VL. Das buddhistische Satra Sikiz yiikmadk, Berlin 1934
(SPAW 1934, 10. S.93-192); L. Ligeti:’ Autour du Sikiz yiikmik yaruq, in: L:Ligeti:

- Studia Turcica, Bndapest 1971, 291-319;5 J.Oda: New fragments of the Buddhist
Ulghur text Sakxz yukmak yaruq, in: Altonentahsche Forschungen, IX, 1982 (m
pnnt) D B i L




Han to Tang

' By Edwm G. Pulleyblank (Vancouver)

1 Introductlon

L afann

~Asia and came into contact with places and peoples that are known in western

© sources. The Chinese accounts of these events excited the interest of western scholars - -

- a5 soon as they became known and attempts were made to identify the names record-
"~ ed in Chinese sources with those found in Greek, Latin, Iranian and Indian writings.

“"Naturally the first efforts, which could only be based on modern readings of Chinese

. characters, were quite crude and haphazard. The appeal to southern dialects, which

- preserved certain features lost in Mandarin, such as final stop consonants, could be of

- some help but, in the absence of a systematic reconstruction of the ancient. sound

" system, only limited and doubtful success could be achieved.. : »
- . The picture was greatly altered by the studies on historical phonology, based on the
" native traditions of rhyme dictionaries and rhyme tables, that were undertaken in the

" first decades of the twentieth century by such scholars as Paul Pelliot, Henri Maspeto LR

- and, above all, Bernhard Karlgren. Karlgren’s reconstruction of the sound system of

" the Qieyun dictionary of A.D. 601 for the first time provided a real scientific basis for
" dealing with the problems of early transcriptions, as well as many other quesnons that
" require a knowledge of how the language was formerly pronounced. . e

. Unfortunately the means available for reconstructing the phonology of Chmese

- before the time of the Qieyun are much less satisfactory. A rhyme dictionary like the

* Qieyun provides a complete inventory of the distinct syllables of the language, togeth-  : B

" er with fangie spellings (pairs of characters one of which has the same initial and one

" of which has the same final as the target character). One’s task is then to find a setof

~ phonetic values which will account for the distinctions on a synchronic level and from
~which the corresponding phonetic values in modern dialects can be derived. Naturally
- one also makes use of whatever other contemporaneous evidence one can find about
"~ pronunciation. Such reconstruction is by no means an easy task but at least there is a
solid framework within which to work. For eatlier periods one has the evidence

- provided by rhyming in poetry to help with the classification of finals and the phonet-

*.. icinformation contained in the characters themselves (the use of a character primarily . -
- devised for one word to write another of similar but not identical sound) which can =

. provide clues about the initials. Both types of evidence bristle with problems of inter-

o pretatnon, however ‘Moreover. they cannot, in prmcnple, lead to phoneuc solunons '

},Stages in- the transcnptxon of Indlan words m Chmese from i

: Wnthr rare exceptlons the carhest 1dent1f|able transcrnpnons of forelgn words in -
: Chmese appear in the Han dynasty. For the first time the Chinese penetrated Central
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"'Ir'hat‘hi.s,' they onl;'w ‘prbiIide't‘:la:ss'ification schemes for what presumably had éimnla;_--o
diffetcnt phoriblogjca_l‘ fcatures-j If one conﬁnes oneself to internal evidcnce,ifone_ﬁ;,
" only: such ‘criteria as internal consistency, naturalness, elegance”and simplicity- b
~ which to judge one’s hypotheses. These are important but, unfortunately hard 't
apply in an objective way that will persuade others to give up their own pet thé{;#
* Karlgren completed his studies on Chinese phonology by making a reconstructio
of what he called Archaic Chinese, based on the thyming categories in the Classic o
' Poetry {Shijing) as established inductively by the Chinese philologists of the Qin
- period (17th to 19th centuries). For the initials he used the evidence of phoneti
- information in the script (xiesheng), again making use of the work of the Qing philo-
logists, but also using newly discovered inscriptional materials. Unfortunately, though :
_he brought to this work the same rigorous logic that gave his reconstruction of the
" Qieyun its superiority over the work ‘of his predecessors, he showed an increasingly *
_arbitrary and dogmatic attitude, too often imposing his own chosen solutions on the. -
evidence and treating them as if they had a necessity and certainty that was quite ’
unijustified. It is not surprising that this part of his work has been much less accepted

" alternative reconstructions of Old Chinese that have been offered by such scholars as -

in related languages, especially’ Burmese and Tibetan, both of which ' have literary -
 traditions of considerable antiquity: Another-type -of evidence is borrowings from .

the use of Chinese characters to transcribe foreign words. There are difficulties and ;
- pitfalls in drawing conclusions from all these types of evidence but that simply means -

fﬁtathi:ofcticaliramework.? R R e : e T T R e
" " Unfortunately, though Karlgren made occasional use of transcriptional evidence in

_struction of Chinese phonology becomes a sterile game in which there can be as many -
- solutions as there are players, . +=:' .+ 3 snn S s e

e S

R R

“reconstruction pr(_ividcd a very inadequate basis for interpreting the transcriptional

. by Japanese and Chinese scholars than his reconstruction of the Qieyun. The several -~ -

“:Dong Tonghe, Lu' Zhiwei, Tods Akiyasu, Wang Li; Zhou Fagao ‘and F.K.Li are, = -
however, as much as Karlgren’s, theoretical attempts to map the evidence of the - * |
- Shijing rhymes on to the Qieyun. What is badly needed is independent evidence by~
which 1o test such hypotheses. One such type of evidence is that of cognate words =~ .

-.Chinese into foreign languages and from foreign languages into Chinese. Another is .

- that one must take suitable precautions; not that one should abandon the attempt. © .
. ‘The great advantage of this type of material is that it is not only totally independent . -
: - of the theoretical arguments used in internal reconstruction but it also brings actual -~
" phonetic values into the picture and not merely hypothetical x’s and ¥’s conjecturedto "

* his own work on an ad hoc basis where it appeared to support one of his conclu- |
>, sions,? he never saw the importance of testing his hypotheses by this kind of indepen- - ¢ |
- “dent evidence. Instead he reacted defensively when transcription evidence was brought . -
.. forward ‘which cast doubt on"pb'inti; in his reconstruction scheme and took refuge
- behind generalizations about the problems and difficulties of using such materials. ... -
Regrettably others who have worked on Old Chinese have also either ignored the -
- matter completely or taken a similar attitude. If one takes this attitude; the recon-. .

- One of the main stimuli to my. own studies on" the phonology of Old Chines;e'.,ivv o
- (which: I prefer to Karlgren’s term “Archaic”) ‘was the realization that Karlgren’s . - |




Zumo (1966 and Malmqvist 1968) has clearly shown, there is no basis for such "

it :language but it was not, and could not have been at that period, based on the Chang- -

e ‘Wthh derived ultimately from Luoyang, the capltal of Eastern Han and Western Jin. -

Stages in thc tr:mscnpnon of Indlan words in Chmese from Han to Tang S

aterial of Han tlmes. It is incorrect to say, however, as some crmcs have’ alleged or’
.—phed, that | attempted to usé transcriptional materials directly as'a basls for recon-
ructlon. .Obviously this is something one cannot do. What 1 did do, was to reex-’
amme ‘the basis of Karlgren’s theoretical scheme and propose alternauve solutions -
at, would not only, in my opinion, give a-more coherent and natural history to the
nguage but also agree better with the transcrrptronal and. other -independent eVl-"f—v v
ence;: My first attempt,’ published in 1962, was met w1th predictable hostility by -+
arlgren himself but had the effect of opening up many issties that had seemed closed.
Since then 1 have been engaged in extending my re-examination to Karlgren’s Qieyun -
constructlon, ‘which, though a great achievement in its time, incorporated some % .
basic errors that have to be corrected before one can advance further. Unfortunately . .. .

y conclusions have only been partly published so far: I hope to rectify this situation =~
soon as possible and to return to the question of Old Chinese. I also hope to retirn '
the quesnon of early transcriptions:and bring my conclusions "of nearly twenty :
years ago up to date. The prcsent amc]e can only touch on a few points, - -

v 2 Early and Late Mrddle Ch 'ese’ (EMC~

Kar gren beheved that the Qleyun, complled at Chang-an shortly after it became
‘the capital of a reunited Chinese empire under the Sui dynasty, was based on the -
dialect of that city and, further, that under the following Tang dynasty this dialect - -
spread over the whole country as a koine from which’ the modern Chinese dialects = | *.
‘are largely derived. Others have noted that many of the dinstinctions in the Qieyun - -
are irrelevant to the development of most modern dialects and have argued that the
. Qieyun language was an artificial composite of various dialects of the time. As Zhou® -

"exaggcrated scepticism. The Qieyun did, indeed, represent an accepted standard '
‘an dialect. In the period of division known as the Northern and Southern Dynastres e

:whrch preceded Sui and Tang there had been a recognized standard of pronunciation :
" -among the educated elite common to both north and south, a kind of “mandarin®,

CAt the begmnmg of the fourth century it was taken south by the refugees who found- -

: : ‘A_CCVOIUtlon in north and south and by the end of the sixth century therc were marked - -
* - differences between the two- regions. Nevertheless the consciousness of havmg a -
" common standard remained and the linguistically sophlsueated scholars who-were~

ed Eastern Jin ‘at’ Nanking and remained the court dialect in successive Southern
e Dynastm, markedly different from the local vernacular. One may compare the srtua-
- _tion with that on Taiwan at the present day, where the official National Language is
L ‘based on the mainland Peking dialect; while the native Chinese populanon contmues
~_tospeak a very different dialect derived from Amoy in southern Fukien. £
+ -3 Under the Northern Dynasnes the cultural centre remained in the northeast and the} =

 ailtural prestige of Nanking also helped to reinforce the tradition of a common edu- - -
.. cated standard going back'to third century Luoyang. Naturally there was drvergent:jr-

o l'°5P01181b113 for the Qreyun almed at estabhshmg a normanve model for this standard -

N




: Edwm G. Pul]eyblank

”They used prev:ously exnstmg dlctlonanes from both north and south and combmed
, them m such a way as to. maxlmxze the dlstmcnons that these contamed There is no

“were not found in one or other of the two main varieties of educated speech or that
they- attempted to take into account the many vemacular dlalects that must have -

; }’Dunng the centuries of lelSlOﬂ Chang—an, whlch had been the Capltal of Western

fHa,n (206B.B.=A.D. 8), was a cultural backwater and ‘even after it once again’ became 7
‘the capital of a umted empxre, the educated elite was at first drawn mamly from the
“east and south In ‘the course of tlme, ‘however, the changed power situation -asserted
itself 'and a new standard of pronunqatlon based on Chang-an supplanted the “man-
“darin®: -of the ‘Northern -and Southern Dynasties. It is this Tang dynasty dialect of .
\Chang-au ‘that spread over the country and became the ancestor, not only of modern
Mandarin, but also of the literary Iayers and even to a consnderable extent the collo-
-quial layers of most southern dialects. .
Karlgren was right, therefore, in assummg (a) that the Qleyun represented a cons
tent standard Ianguage and (b) that the  Tang dialect of Chaug—an established a stan-
ard for the whole country to which modem dialects can be traced. Where he went - -
~wrong was in assuming that the two standards,.which I call Early Middle Chinese -
(EMC) and Late Mlddle Chmese (LMC) respecuvely, were the same.- Though hxstoni :

_cally related, the two are not only earher and later in time but also distinct geographx-
cally “Maspero understood this to some degree and Japanese scholars especially have - -

continued to recognize the need to distinguish Tang pronunciation from the Qieyun, . -
What 1s needed, however, is to reconstruct EMC and LMC as two dlstmct and sep-. . "

MR PN Ve i

;reconstructlon was appended to another amcle (1979 a): Both have now been revxsed :
in: some detalls I gwe an: outhne, companng my reconstructions w1th Kar]grens e

:=The first mention of Indla occurs in the report of Zhang Qxan s )oumey to the west -

in Shm 123, where it is called % F EMC ¢in dawk. The Han shu repeats this form
1 the blography of Zhang Qian, copted from the Shiji, and adds another form, 35 : .
MC ten tawk in Chapter 96 A on the Western Regions. Both forms are based on an -

" Iranian original, Hinduka; so that smctly speakmg they are not Chmese transcnpuons A
”f;nlndlanword. : 4 ST O e

vvov'vel *swk in Han dynasty Chinese. The initial of the first syllable in both cases can -
“be: reconstructed as Old’ Chmese *£ that 1s, ‘a voiceless lateral fncatlve cognate to
‘leetan b, Burtnese hl.- In my - 1962 amcle I reconstructed itas *0. kae other Old e




stone (1961), and }ﬁ % EMC x5! pea'jk < *xa' prak. amber ‘which seems to’~
i correspond to Greek ‘Goma& (Pulleyblank :1962:124).' One term that is deﬁmtely":-’;
- Indian’is B% % Bt EMC pidjk luw lid, the name of ‘a gem stone, which has long -
-, been: identified - with Sanskrit vaidiirya, - Prakrit* veluriya,: from * which " Greek'
oo ﬂn@vwov and ﬂqgvuog ‘beryl’-

" 443) s :
T as I suppose, Mlddle Chmese -;k went back in thrs caseto a palatal stop *-¢, it
~ " would be more appropriate than velar -k to correspond to the retroflex stop or ﬂa of:
o tllC underlymg Indmn form e S At

S of proper names and names of products. The 1denuf|canon of Jibin itself has been
-+ much discussed but there can be no doubt that it is a transcription of a Prakritic form
o of Kashnur, like the one that underlies Greek Kaoneipia and Kaoneigaior (Prolemy
VII, 1,42 and 47): There is abundant evidence by now that Middle Chinese finals of
¢ the class to which the first syllable belongs ended in a sibilant in Old Chinese and that’
“. . this survived in the south as late as A.D. 500 and in the north well into the period of -
. the early Buddhist translations (Pulleyblank 1962: 218 and 1973).: Among the other

forelgn words in this account, some appear to be Iranian or even Greek, reflecting the
44 survwmg influence of hellenism in northwest India. These include I} ﬂ EMC san yo

tages in the transcnptxon of Indian words in Clunece from Han to Tang ' L g .

gh wels it hardened to a stop ¢4 (The correspondmg development of Old Chmese
#, cognate to Tibeto-Burman /, gave EMC j and d. Middle_ Chmese I corresponds to ..
'Tibeto-Burman 7 and corresponds to foreign 7 in Han dynasty ttanscrlpnons) In the
‘Han period; however, it would appear that *# had become a velar fricative x in the
andard dnalect There is direct evidence for such a pronunciation for the word for “
' n” in the Shmung, a collection of punning sound glosses, datmg from around
0. In that work f is glossed twice, once as i}ﬁ EMC x&n? and ‘once as -
E can'’s At ‘the first gloss the -author remarks. “in° Yu," Si, Yan -and Ji [central -
‘areas including the capnral] ‘heaven” is pronounccd with the belly of the tongue”. At
‘the second gloss he says, ““in Qing and Xu [farther east] it is pronounced with the
head of the tongue” (Bodman 1954: 28-29), The pronunciation . of this word with a
velar fricative survived in the form K EMC xen, which became a techmcal term in
‘the Zoroasman religion in China (Dien. 1957, Pulleyblank 1962: 117).50 - :
here is no "such ‘evidence for a velar pronunciation of the mmal of % but the
Shunmg uses the word '%EMC ¢ia™ to gloss @ EMC k¢, -
The only other term’in the Shiji that has been claimed as Indlan as far as I am
aware, is § % EMC muwk suwk ‘medicago, lucerne; alfalfa’; which Chmielewski
(1961) w1shes to ldentrfy with an Indian vernacular form. based on Sanskrit mak,stka
: pertammg to bees’, or a hypothetical Sanskrit *mygasaka “animal fodder’ ‘This seems
'very doubtful.”The phonetic correspondence is not exact in either ¢ase ‘and neither
Sanskrit wotd is attested as the name of the plant in question. Though the ‘word i is
‘mentioned in the Han shu as a product of Kashmir, its earlier occurence in the Shiji is
in the account of Dayuan (Sogdiana). It seems much more lrkely that the Chmese first
'leamed of tlus plant known pnmarrly asa horse fodder, from a Tokhanan or Iramau
source.” %
, The a ount of ]1bm ﬁﬁ EMC kna/" pm‘ in Han shu 96A contams a number

< *san ga ‘coral’, which Chmxelewskr has plausibly identified with Iranian* sanga, ,

are also denved (Laufer 1912 109 Pelhot 1912:
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“There is no separate account of India as such in the Han shu. Another Indian place
name that can be identified with a high degree of probability is }¥ Hk EMC prowk - \
dew < *pcawk lay or Bk EMC powkdaw < *pawklav, which must represent 3 -

~ Prakrit form of Sanskrit Puskalavati, like that which underlies Greek Mevxedagng
) (Pulleyblank 1962: 101). - -~ e fzare Lo e e ._:’_;_; L
~; The Later Han yields a somewhat richer harvest.- The Hou Han shu refers to the '
'Eonquests of the Kushans, who successively overran {fff 3% EMC pfowk dat <
*pawk lat (another transcription of Puskalivati), Jibin (Kashmir) and K 2 EMC 1en
truwk; a third form of the name of India, which became the accepted term in Chinese
from then on. The traditional reading of the second character is puzzling, The charac- -
ter also has the reading EMC tawk, which would make it equivalent to the character - .
used in the Han shu. Possibly the reading was borrowed from the phoneticj EMC
 tnuwk after Old Chinese *-awk had lowered to -awk and while the foreign original
was still current, so as to preserve a better equivalence to'-uk(a). In Buddhist tran-
scriptions we sometimes find retroflex initials used in place of dentals where no ap- .
propriate syllable was available to represent the foreign vowel. A reading EMC fowk -
is found in the Guangyun but it was not in the Qieyun. It represents an irregular -
development and is presumably from a non-standard dialect. L
. = The Hou Han shu also has a separate article on Tianzhu (India). Since this history

.~ did not reach its present form until the fifth century, some of the material could be

post-Han. This is particularly likely in the case of the story of the dream of the Em-
peror Ming which has been shown to be a late Buddhist legend (Ziircher 1959: 22).
Some of the other material appears in amplified form in the Wei lue and cannot be

. later than the third century. The transcriptions are for the most part clearly in the

L ‘forveigp [y]?) remains unexplained. - ;.

.+ corruption. Those that can be

o earﬁet;_étyle of Han historical documents rather than the style of the early Buddhist
* * translations. Three of them also appear elsewhere in the Hou Han shu or in other
secular sources of the period. These are: @~ - . .« R
(1) @2 or B 8] EMC buw d>, Buddha, See Hou Han shu 42, p. 1428, biogra-
phy of Prince Ying of Chu, and elsewhere. The first form is the earlier, It was later
- altered because of the inauspiciousness of the second character, which means “but-
- cher”. Though ¥ J& was superseded by 4 EMC but or {8} [bE EMC but da in the
" sense of Buddha, the form that is always used in Buddhist, as opposed to secular
texts, it entered the language and still survives in the sense of “stupa”. . P
+(2) 2 P§ EMCsay man, skt. Sramana. See Hou Han shu 42, p.1428, The term
- also occurs in the Rhapsody on the Western Capital, by Zhang Heng R 8, written
. around AD. 100 (Ziircher 1959:29). © . . . ... L
= GV B EMC 7 ba sak, skt. updsaka. Hou Han shu 42, p. 1428. The Wei lue
- has i EMC lim in place of {f for the first character but the parallel passage in
.. Tongdian 193 gives the same form as in the Hou Han shu. The front vowel (for a

- A number of the dth’er terms in the Wef lué ’a‘lre‘ur;intelli‘gibl'e,” boséibly because of
identified with a fair degree of certainty are: S

- _ = (4 M & EMCpi? keuw, skt. bhiksu. This became the standard word in Buddhis

- texts also, It must be based on a Prakrit form like Gandhari bhikbu, which is irregular
e fQ; 'ﬂklatAlfang»uage in its treatment of Sanskrit ks but was presumably borrowed from




; me‘ more central Mlddle Indian dialect. The readmg of the first Chinese character
* with voiceless initial and the rising tone is traditional. The character has other rea-
o dings, EMC bi and bi", that would provide a better equivalence for the Indian initial
" but there are other examples of initial dcvon:mg in Chinese transcriptions, for whatev-

1 er reason, and it would be unwise to assume that the rradmon is wrong wnrhour some -

- definite evidence.

- (5) J8 BR B EMC set dow ;m’ skt. Suddbodana The ﬁrst character has a variant |

' form which is read EMC swat. The third character is read either zia® or jia', in

_ . two different meanings. Since it commonly stands for ya in Sanskrit, it is natural to -
- " gssume that the reading intended is jia". It is possible, however, that EMC z has arisen ="’
" through the fronting of an earlier palatal 7. See below on the palatal origin of the

* Middle Chinese dental sibilants. In that case the variants in z- and j- may have been

' closer than appears. In any case Middle Chinese j- in this word did not come from My
" “as in many other cases. The phonenc (not recogmzed by Karlgrcn in. Grammata S

e Senca) is 7 EMC pa". ' =

(6) KFR EMC mak jid' skt. M“)‘“ The fu'st character may also be read ma” <
~ *max(2). In either case it would probably have had a velar final in the Han period, [

- which does not match well with a followmg palatal. A possible solution is that the

-~ initial of the second character was *pj-, but I have insufficient evidence to advance = =

 thisas a definite proposal. For cases of 7 used to represent forergn j-in early tran-
'f‘f‘scnpnons, see Pulleyblank 1962: 93-95. . :

Y i EMC sa" lwit, skt. Sariputra. As Pelliot noted, t}us must be based ona

. Praknt form in which intervocalic -p- had weakened to -v- (1914: 394). .- .~

(8) ﬁﬁ,", f?, EMC lim nid, skt. Lumbini. The use of Mrddle Chmese { for forergn 1 lsv.
rare in earlier Han transcriptions. ST
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“{9) ﬁ, ﬂﬂ'EMC st mun®. This appears to be another form of sramana There isa-

fv.-vanant ﬁ ﬁﬂ sid ke'n, which is probably just a graphlc corruption, and what is
- apparently a separate term, =] Eﬁ il EMC ba'jk 5id mun. Another term in the list

- which Chavannes equates with sramana is % FE[ EMC dgm man or ;m nan but thrs '

ks scarcely possible phonetically.

- Apart from the brief comments above, I do not proposc to deal w1th the many

special problems that these transcriptions raise. I do, however, wish to draw attention
“to two points in which these transcriptions show their connection with the earlier
_secular tradition and differ from the more or less contemporary transcriptions that

" were produced by the translators of Buddhist texts. The first is the use of finals in

" EMC -, derived from the Old Chinese yu rhyme category; to represent the Indian
syllables ddha in Buddha and pa in updsaka (no doubt in a Prakrit form with -ba- or
-va- replacing the Sanskrit voiceless stop in intervocalic position). The second is the
. apparent failure to discriminate between the Sanskrit sibilants §, 5, and s.

* The Old Chinese yu rhyme category, which Karlgren reconstructs mainly as -0 o
(mcludmg also his finals -4, {4, jo, -wo, -jwo), partly as -dg, is the regular equivalent o

for foreign open -a syllables in Han transcriptions. I reconstruct Old Chinese *-ay or

- *-af, that is, with a weak velar fricative or frictionless continuant. By the Han period

-“it must have becu phonetically [a]. In the Buddhist translations, on the other hand, we

'for the first nme find Mrddle Chinese -a, from the Old Chmese ge category whlch‘ - o




" pose. Such syllables are rare in Han dynasty secular. transcriptions, undoubtedly -
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' Karlgren reconstructs ‘as -ﬁ in both-Archaic and Ancient Chinese, used for th‘is pur
because they still had a final consonant. For Old Chinese I reconstruct this as *.J, By

Han it had probably palatalized to -j, the value it still has in Colloquial Min and in _
isolated words in other southern dialects. This also shows up in early loans in Viet. -

namese and Korean. Compare the palatalization of initial */ to j before high vowels iy,

 EMC, Clear evidence of its phonetic value in Han transcriptions is hard to find, One - |
late example that is quite suggestive is ﬂk %’E EMC pa dew, the name of the Yuezh;
ruler who sent an embassy to China in 230, probably to be identified with Vasudeva, - .
BAZOAEO, : BAZAEO, - known - from -Kushanian inscriptions and- coins. . Though the -
first syllable was by this time being used in Buddhist texts with the value pa or pa, it
' is possible that -j survived in the more conservative court dialect. Like initial j, it may
- have had a somewhat fricative pronunciation [z). In view of the fact that in the north
-j disappeared, instead of forming diphthongs, it may even have depalatalized to [z).-
As mentioned above in the discussion of the transcription of skt. Mayd, I suspect that -
* Middle Chinese initial z arose from earlier by such a process. - : . ©:..0. ¢ e o
* The word }J*» EMC s’ in the transcription of skt. Sariputra comes from the ge
category and may be an exception to the rule that words from this class are not used ,
~. to represent foreign -a syllables. There are so many uncertainties about this particular -

- transcription, however, that one would hesitate to come to a definite conclusion. .5

- The failure to distinguish the three Sanskrit sibilants might at first sight be taken to
- indicate that these secular transcriptions were based on some Prakrit different from
~ the Northwestern type that apparently underlies the early translations. There is anoth- .
_* er possibility, however, namely that the Han court dialect did not yet have the three-
.~ way distinction in sibilants that we find in EMC and that fits Sanskrit so nicely.: S
- -In my 1962 article I pointed out that the Middle Chinese dental sibilants, ts, ts¢, dz,

" were used to represent foreign palatals during Han when there was reason to belicve

that the palatalization of dentals, which was the main source of EMC palatals, had not

‘ » . yet taken place (1962: 109). I have since proposed the reconstruction of palatals both
~%.-  initially and finally in Old Chinese and have argued that the dental affricates developed

out of these earlier palatal initials to make way for the new palatals of EMC in the same
- way thaﬁ dental affricates have developed out of earlier palatals in Slavonic languages,
- or in the way that early French ¢/ from Latin k before i and e became first ¢s and then s

) to make way for a second palatalization of k before 2. Other parallels could easily be

found. Most directly to the point, the initials ¢ and ch of Written Burmese, which corre-
spond to the Chinese and Tibetan dental affricates, were presumably palatals at the
. time the script was adopted, though they have now become dental [s] and [s], with the
“- - "production of new palatals from earlier ky and khy (Pullleyblank 1977-78 [1980]:
193-194).”,, e o wE R B e e e
..« There is less comparative evidence to suggest that Middle Chinese s earlier had a -
palatal articulation, though the analogy with the affricates suggests that it may have
been 50 and there s, I believe, evidence that s, or rather the phoneme from which it
N developed, had a fronting effect as an initial and as a prefix in Old Chinese that would
. beconsistent with such a hypothesis. This awaits further investigation; What does seem
o oto be clga; is that, before the palatalization of *#, which was the principal source of
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: EMC é EMC s could be used to represent foreign palatals. We find this in ﬁ" B EMC

o gan sik for Iranian Ar3ak, the name of the Parthlan dynasty whlch the Chmese adopted
"l as the name of the country. " -

. The Middle Chinese retroflex 5 was probably not ongmally a dxstmct phoneme It

' commoﬂl)' altemates with s in xiesheng series. In at least some cases it has contacts also

with EMC I < *7, for example in @ EMC g7, which has B EMC k' as phonetic, In

" other cases, however, there is no such direct evidence of *sr clusters and it is difficult to

know exactly how to reconstruct the conditioning factor or factors that differentiated 5

" from s. There is not enough transcription evidence from Han to give much help in

5 , solving the problem. In & 5§ EMC kuj" siap, “Kushan®, the Chinese retroflex sibilant - o

4 agrees with Prakrit kusana, kusana, which probably means that there was a retroflex
© " feature present in the Chinese syllable. In 6 =< U_j B EMC 2 jik S€n lid, “ Alexan-
" dria in Arachosia” (Han shu 96 A), it is difficult to know exactly what kind of a
" ibilant the Chinese would have been trying to represent. One can hardly assume that it
" would have been a Greek dental s. An Iranian § might be a possibility. I don’t know of

o “any reason why it should have been a retroflex s. The initial 7 of the following syllable =~ : -
" might have influenced the preceding syllable and made it seem somewhat retroflex to

" the Chinese ear; The following -7- could also have influenced the choice of characters in
L the above transcription of skt. Sariputra, - , - 3 L
- Whether or not Middle Chinese s was a palatal f in Han (or perhaps a rather vari-
“_,ablc sibilant like that of modern Cantonese which is quite dental for some speakers
but has a “hushing” sound for others (Yue-Hashimoto 1972: 89)), it seems clear that
“we should not regard its use for Sanskrits §, or probably even for s, as evidence that

some other Prakrit than that for which we have evidence in the Buddhist texts them- -~
*/* selves was the source for the secular matenal "That would seem most unhkely inview .-

- of the hlstoncal situation.

4 Buddhlst translatxons of the later Han penod

L Apart from the emgmauc Sutra in Forty-two Secuons, whlch though oertamly old '
- may be a composition in Chinese not based on an Indian original (Ziircher 1959:
~~ 29-30), the translation of Buddhist texts into Chinese begins with the arrival of the
" Parthian, An Shigao, in 148. Though there are few references to it in secular literature,
~ it scems clear that there was a flourishing Buddhist community at the Eastern Han
* capital of Luoyang during the second half of the second century. The translations that

survive from this period are of great linguistic interest. In my 1962 article I made use of

- some of this material, particularly the transcriptions found in the translation of the
- Astasahasrikaprajfiaparamita by Zhi Loujiagian (Lokaksema) (T.224). Recently S.Co-
. blin has searched through this and sixteen other late Han translations whose attribu- -

tions are regarded as reliable by E.Ziircher and has gathered together a corpus of

around 350 transcriptions. He presented his conclusions in a paper presented to the
International Conference on Sinology in Taibei in August 1980 and they will be pub-

- lished in the proceedings of that conference. Though the paper itself does not contain. -~ .

-+ 'the full data, Dr, Coblin has kmdly sent me this matenal whxch includes detalled refer— o
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* ences to first occurrences of all the terms and is indexed both by the Chinese Ch‘"athm |
" and the presumed Sanskrit forms. This kind of careful sifting of the source materialsyy
. extremely valuable and it is to be hoped that he will publish this data and
“others will do the same kind of work for later texts. : e e
.- Coblin’s analysis of the material is unfortunately constrained by his adherencé o}
-+ F.K. Li’s reconstruction of Old Chinese and his unwillingness to criticize Li’s hypothe- |
ses in any serious way.® His discussion of the underlying Indian language and the way
in which Indian sounds were represented in Chinese, while making some usefu] points,
also fails to deal with some essential issues. Naturally I cannot undertake a ful] scale
_reanalysis of the material here but I shall outline some tentative conclusions which are .. }
" rather different from those of Dr: Coblin. T R B

that he and

FRRER

~ 5. The Chinese dialect of the Han B_iiddhist transclll'ipt_i_ons‘ "

. A.s'-ﬁ_i;r‘lfioned above, the regular equivalent for open -a syllables has now, for the first L

" - time, become the EMC -a final. A good illustration of the change is the word upi&élza,‘

which _w_¢ now find transcribed as fﬁ-‘% ﬁ EMC uw ba sak, with ba < *baj replac-
ing b < *ba. There are countless other examples with ¥ EMC ?a for a, : EMCla
for ra or la, [} EMC na for na or na, JE EMC ma for ma, BE[ EMC xa for ha, 3
EMC ta for ta, [F€ EMC da for da ot dba, ) EMC ywa for va, and so on. The only . .
- serious competitor is the EMC -ia", - thyme which appears when no suitable syllable -
with the requisite initial was available in the -a rhyme. Thus we have ﬂo‘EMC saforsa, -
5 EMC teia* for ca, 5 EMC ¢ia™ for éa, I8} EMC dsia* for ja, 5 EMC pia*? for fia.
~ - The special characters 31 EMC kéa®, and 4hp EMC gia for Indian ka and ga or gha :
- respectively appear for the first time.(There are no examples of {3 EMC kda for khain -

e this material.) This must mean that the Chinese dialect had the marked allophonic

B _uvular stop as the back allopho:

' deference between front and back velars that is characteristic of EMC, at least in its
notghém version. The front allophones occurred before the high vowels of what I call
Type B syllables (those with yod in Karlgren’s system). The back allophones (phoneti-

 cally similar to Turkish g) appeared before mid and low vowels in Type A syllables, '

* Only the front velars were found suitable to represent Indian velar consonants (Pulley-

blank 1965). Most of the other characters used for Indian velars in this material con-
form to the same pattern. That is they are Type B syllables. Thus we find m EMC kidn
for kan, L EMC kizp for kap, 5§ EMC kit for krt (Prakrit kat?), ) EMC kua? for

ko, ku,ﬁ EMC kus for go (sic),};% EMC kuw for ku, ko, i= .0

- An exception to the general rule for initial & js found in 22 ;"%L; EMC k4" sa for

- kasaya. A Grade Il word was used here in spite of its Type A initial, probably because
of its retroflex vowel, which matched the retroflex initial of the following syllable

- (Pulleyblank 1965 204, with additional examples from later periods). o
+.-+ With few exceptions EMC & which occurred only in Type B syllables, is used for

- Indian gand gh. In only a few cases do we find EMC y, which derives from OId Chinese

- *gand replaces it in Type A syllables. (Compare Turkish 7, which occurs instead of an

Ve : ne of g.) The cases in which we find EMC y for Sanskrit

& are §% EMC yay, sk. Ganga; [ 4 EMC 1a yam, skt. dgama; [ F Ay EMC _
,"l "v?a "a yorm, Skt andgamin; Bt I¢ 4y EMC si2 da yom, skt. sakrdagamin. In my 1962
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could have arisen in the underlying Prakrit through weakening of the stop to a frica-
-~ ive intervocalically (Brough 1962: 86). ﬂfﬁ EMC yow appears with the value bo in

o} ¢ Maboraga. It thus seems questionable whether in intervocalic position EMC y can 7 |
~ 1" tand for -g-- The isolated case of EMC ya7 for Gangd probably reflects the influence =~
" of the more conservative upper class dialect. The difficulty of finding a suitable syll-

* sble with initial g- may also have played a part. The character J§ EMC giy, which
-~ was later adopted for this purpose is not in ordinary usage in Chinese texts.” -~ . - -

1.5 Words from the old yu rhyme class, except for those that developed into EMC -t"a’, )
" are seldom found in this material. One such case is in Fﬁﬂ E EMC ?2a 12 ma, for

* anomiya where the second syllable goes back to *na. This confirms the assumption that

" #g had undergone rounding in this dialect.’® The kaikou final i (Karlgren: -jwo)

" isnot found in this material. The bekou final -ud (Karlgren -ix), which would have been

o ' phonetically like the Mandarin final [us}, occurs with the value -0 in S EIREMC
" dom mud gidt, sk. dharmodgata, and Bg B J& EMC gudsi la, skt. Ghosila, The same -
‘EMC final was also partly derived from the Old Chinese hox category and we find - -

* " words of this type also transcribing Indian -0 or -u: ZA PE VH sud daywan, skt. srota- - -
*vanna; 3 T EMC sud mid, ske. Sumeru; 3] B kudl ik, skt. Kausika (Prakeit " -

*kogik ?); JEE UE] FA) EMC ma xa kud si, skt. Mabakausthila; 35) 3 & EMChud - -

= mun la, skt. Kumuda, etc. It seems likely that the two finals had merged already at this
~ period. They could already rhyme freely together in Han and continued to do so. throu-
. ghout the intervening period down to Tang. BT '

"~ Coblin notes that - EMC wud appears to stand for syllables in-a infET %EMC R
" jwi wud pean, for Brbatphala and Bl T+ &t EMC put wud dof", for Purvavideha. -
" Particularly in the second case, one may suspect that the Prakrit had a rounded vowel, S

.~ vo. The first case is less clear, but since the Prakrit form is unavailable, it provides weak -
. evidence that “Jwas used for va, rather than the expected vo. The usual equivalent for . =y

- vais EMC ywa, written {1 or 72. e, i
- . Ishall leave aside further discussion of the vowel system, which seems to be moving

- very much towards that of EMC. The consonant system has also moved towards EMC R
" ina number of important ways. The treatment of the velars has already been discussed. -
_ Another thing that emerges very clearly is that the EMC palatals have now replaced -

= 0ld Chinese dentals in Type B syllables. We now find them as the regular correspon-

" dents for Sanskrit palatals, and also for Prakrit ¢ and j derived from Sanékqit ty, dy, - :

" dby. Palatal &, from Old Chinese *#, is now the regular equivalent of Sanskrit §. (This

point will be discussed further in the next section.) There are still archaic features as -

compared to the Qieyun but the overall pattern seems to be already established. The use
" of syllables in EMC jwi- and zwi- for ve and vi requires explanation butI shall postpone

: discussion of it for another occasion.? The preservation of final *-s is noteworthy, but- "~

this survived nearly to the time of the Qieyun in the south.1® -~

How are we to account for the very marked difference between the secular historical -

- sources and the more or less contemporary Buddhist transcriptions? The answer must
- be that the latter were done at a lower level of society, using a vernacular dialect that

- ‘ had diverged greatly from the conservative dialect used at court. This conclusion agrees -

grﬁélc‘al“‘d};vv éttenﬁon to these as possibly representing Old Chinese *g (1962: 8‘7).‘This' R
i the only possible-solution in the case of skt. Ganga. In the other cases, however, y -
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- with what Ziitcher discovered in his study of the early translations from a grammaucalj
" _point of view (1977). He noted many deviations from contemporary literary style and

explamed them by the hypothesis that they reflected the current vernacular, This seems
consistent also with the fact that there is so httle mention of Buddhxsm in the hlgh
literature of the time.: e . . 5

» The break in the upper class tradmon, as we can see it in the rhymmg in POer.ry, 5

“ seems to come after the fall of Han in the following Wei period. The changes tha;
occured at that time represent a much bigger break with the Old Chinese thyme catego.
ries going back to the Shijing than anything that had occurred at the beginning of Han

or in the transition between Former and Later Han, when only some anticipations of

the later major break are found. The problem of correlating the evidence of the thymes

and that of the transcriptions needs a good deal more study, however. One might
speculate, for example, that the wide divergence between the court language and the

vernacular in Eastern Han had its origins in the change of capital after the fall of West. -
* ern Han and that the political turmoil at the end of the second century was what finally . .

led to the breakdown of the old Han upper class standard of pronuncxatlon but I am -

“notina posmon to test such an hypothesxs at present. -

: 6. The Indlan source language of the early Buddhlst translauons

- were written in Gandhari, H. W. Bailey’s term for the Prakrit of the Kharosthi inscrip-
tions from Northwest India and the Kharogthi documents from Central Asia, mcludmg
- the Dharmapada found at Khotan, seems to make good sense in terms of the historical

situation and has been supported by linguistic arguments by Bailey and Brough. The;
cleirest diagnostic trait is the preservation of the three-way distinction between the’

‘sxbrlams $,sands, _whx_eh was lost very early outside the norrhwest ‘Brough, who made
this point on the basis of Waldschmidt’s study of part of the translation of the Dirghi-
.gama by Buddhayasas' of A.D. 413, remarks that “there are far too many non-Sanskrit-

IS features in the list of transcriptions as a whole to permit the hypothesis that the

treatment of the sibilants is due to a measure of Sanskrmzatlon in the original text”
"~ (1962: 54). He also notes that Chinese ﬂ? Pq EMC saf man for sramana, which bhad

troubled Waldschmidt, shows the same development of §rto s as found in the Kharos-
thi Dharmapada, which has ; samana for this word.

The hypothesis that the texts brought by the first Buddhist missionaries to Chma

 The material gathered by Coblin is over two hundred years earlier than that studled '
* by Waldschmidt but shows the samé clear discrimination between the three Sanskrit

sibilants. The' followmg table shows the Chinese correspondences for §, §, and s as
g smgle consonants (leavmg out of account cases where fmal ‘-s stands for one of them)

Early Mlddle Chmese
CGL s s Ty g
il o629 0 O
8.:0:-0-,:1.
K 254403 .00
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E likely that the more common and simpler character has been substituted through
. :gréphic corruption and this may well be the explanation in two of the other examples.
' The remaining two cases are equivalent transcriptions of the same word % (#E) i‘J)

" is not otherwise represented in the transcription. Compare the Wei lue transcription of
' ske. Sariputra, discussed above. - - P Coene R
"y The six examples of Chinese s for Sanskrit § may reflect the surviving influence of the

" yalue of this initial in the eatlier secular material, as for instance, in the Wei lue tran-

"+ older value. Otherwise it remains unexplained. e RS
" With one exception the cases of j for § are in intervocalic position and presumably

- somewhat fricative pronunciation at this period and exactly how it differed from EMC
: ; is uncertain. Presumably in ﬁ%ﬁ EMC tuw ba ji, for upasika, and Fﬂ‘ %EMC
" taji, for Asita, Chinese j [z] stands for Prakrit -z- (unless z could have been palatalized

'7‘:: EMC tow zwit, for Tusita, must have a similar explanation. Presumably the Prakrit

' The substitution of a Chinese palatal for the foreign voiced retroflex fricative would
have been unavoidable. The voiced retroflex fricative of EMC had an extremely res-
_ “tricted distribution. Brough does not mention voicing of intervocalic sibilants as a
" feature of Gandhiri, but compare BAzZOAEO, BAZAEO in Greek script for Prakrit
-iVasudeva, p.13 above. . - .. Lo e 3 VEe it
 explanation. They are {¥} BR #§ EMC jwiat dow dan, for Suddhodana, and EXGE:
» iﬁ%ﬁ EMC ji xa na dri daj, for simhanada. If correctly transmitted and interpreted,
- they are quite puzzling and I have no suggestions to offer at present.- . .2t oot
- Ininitial position ¢r is represented by s in the usual transcription of sramgna, as we

changed to -siri, rather than -si. = . - - - : 3

‘diagnostic for any particular Prakrit. Though there are undoubtedly inconsistencies in

succeeded in raising any very serious difficulties with the Gandhari hypothesis. ¢ v

Thé fi\}é “ciléés‘ df retroflex s standing for Sanskrit s all involve the chafactcr,i‘,bEMC TPy
sa', In one of them there is a variant of the same transcription with %‘2 EMCsa. ltis

EMC bejp 54", for Bimbisdra, in which the final character seems to be stable and tradi-
 * tional. I suspect that in this case the Chinese retroflex may reflect the following r, which

-~ scription for skt. Suddbodana. They occur quite sporadically. The same word may be -

" ranscribed with s and with G within the same text. So there seems to be no basis for -

- "thinking they may reflect a definite stratum of material. The single example of Chinese s -
i for dis in ﬂ*ﬂ) EMC ?i sa" for I$ana. One might conjecture that ﬂ? was a graphic . -
22 orruption of 2% EMC sa and that this was a further case of Chinese s preserving its

“ reflect voicing of -$- to -Z- in the underlying Prakrit. It seems likely that EMCjhad a - '

" in the presence of the following i?). The case of EMC z for intervocalic -s- in ’}ad o 7

* form was something like *tuzuda, with assimilation of the second vowel to the first. .-

-+ The cases of Chinese j for § and s in initial position eilidenfly need a different kind of - -

 have seen. As a word final element -éri occurs six times, in each case represented by two .
- Chinese syllables §ili )] EMC si li". This implies that in the underlying language -$ri -

;. Coblin, who takes an agnostic position about the underlying “language or more - -

. probably languages™. of his material, does not discuss the sibilants. He considers a = -

* number of points, some of which, like the monophthongization of ai to e and au to o,
and the palatalization of dentals + y, are general features of Middle Indian and not -~

_the material, ‘as there are within the Kharosthi Dharmapada, I do not think he has . -

g
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Intervocalic single consonants are often subject to voicing (if originally un"vom‘d) and
sometimes to further weakening. This is a common feature of Prakrits; ihclﬁding Gan.
dhiri. Intervocalic -2 is quite consistently rendered by Chinese d; which agrecs wih
Gandhari, In at least one instance there is evidence of still further weakening to 4 frica:
tive, which also occurs sporadically in Gandhari. In a few cases -d- appears a5 |, Cobli
- speculates that this may be because / “was a flap or tap in at least some of the dial
& represented in the i\ data.”; A much more likely explanation is_that it stands for 3
- fricative -0, or +I-; in the Prakrit (Brough 1962: 94, Bailey'1946: 786). Intervocalic-p.
“_ is most frequently rendered as if it 'were -v-, as'in the Dharmapada. There are some
" cases where -p- is retained, but this is also found in the Kharosthi. There are three cages
" where it is tendered by.Chinese b.-This could either stand for -b- or be an alternative
“ rendering for -v-; Original -v- is twice rendered by b (once also by P, unless there has -
_: been graphic-corruption), w7 TR SRR e et
Medial -£- is often rendered by Middle Chinese &, occasionally. by: g, but is also .
quently dropped out altogether, a point not noted by Coblin. According to Brough, -

‘ing hiatus.-This may be an orthographic peculiarity of this one text buf it shows that
-one must be cautious in assuming that when k appears in a Chinese transcription, it was

- intervocalic ¢ and +j-, which become ~y- in the Kharosthi materials, are represented by -

but there is also about the same number of cases in which -c- or <j- appearas Chinese j.

- evidence for the retention of intervocalic - is J§ ] EMC juw zwin, fot yojana. This is
ery doubtful. As I have mentioned above, the origin of Middle Chinesé z needs elucid
ion but there is certainly no reason to think that it was ever an affricate. * *.i
ﬁ;;efyqéaliéf{r and -¢- - :

are regularly represented in the material by Chinese /. :¢- and

eem to-be found in Kharosthi materials, On the othier hand,’if -d- became a weakly =
articulated stop or fricative w reg
ment might be expected for -d-, even if it continued to be spelled as d. Khotanese ula = *
camel’ js a loanword from Sanskrit ustra, through Prakrit, In the Niya documents itis. . - -
pelled uta, once ut'ha. (See Bailey 1946: T78.) Ciiieal o n s i

ases, however, it corresponds to Chinese *s,
s, phpnetiéallyva: fricative [0]. It is difficul

material does not provide evidence of the N
-ase of nyagrodha discussed in footnote 10, there.are = B EMC sam mwaj®; for
amadhi, and {B EMC grigit. int

which even according to Coblin’s theory

dhari vgzizdvba).? The sbe]{ing -db-is mostly retainied in the Dharmapada and, if this was -
also true of the texts used for the Chinese translations, it would probably have led tothe -
se of Chinese d on some occasions

even when -&- appears in the spelling of the Dharmapada it may stand for an alif mark.

actually pronounced as such in the language of the original text. a1
" Coblin sees an important difference between his texts and Gandhari in the fact that - -

. the Chinese affricate dg, which is also used for initial j and dhy. This is sometimes true © * -

d- become 2 retroflex -I- in some Prakrits, including Pali, but this treatment does not ~

hich could be represented by / in Chinese, a similar treat-

Intervocalic ~db- is rendered by d in three examples in Coblin’s data. In as many =~ |

t, therefore, to accept his opinion that his -
fricative pronunciation of -dh-. Besides the - |

P <. *gids; for gatha (with intervocalic voicing, cf. Gan- - - }

nsevenwhen the Prakrit pronunciationwas asa fricative, -}




,, gradual evolunou and major deviations. L R e
‘A brief cxammanon of the scanty materials survrvmg from the southern state of Wy -5

1hthe third century, in wluch there was a good deal of translatton activity, has revealed,j"‘- R

evidence of a different, more conservative, Chinese dialect in use in that region, Specifi- .~~~ .

cally, the Old. Chinese yu rhyme category was still used to represent forelgn -a syllables .~ 2

", (Pulleyblank 1962: 214)."Even there the prestige of Luoyang led to the revision and =

‘;,boﬁshlng of locally done translations. An immigrant from the north, Zhi Qian, was ...~ .

very active in'this respect (Ziircher 1959: 47ff.). As a result, little has survived in its~ - . 7 .

Stages ln the transcription of Indian words in Chinese from Han to Tang e 87 :

lnterv: alic -bb- i is sametlmes treated as if it were -v-, sometimes as -h- Thts corre~" :

. are'many other problems about the underlymg language of these texts that,
oranon between smologxsts and mdologlsts can solve, These w1ll have to be

ing of the flfth century, and that ftom the second century shows that there

exammatton of the vast matenal that was produced in the mterval would reveal both s

ongmal state. I do not know whether one could find any evidence of tnfluences from -
other parts of India, for instance by the southern sea route. It seems doubtful, ,

' most of the Buddhist materials translated under the Southern Dynasties presumably
2y teflect this. Even so, occasional traces of the vernacular show through from time to time _

-~ evenin secular matenals and a diligent search of the Buddhrst texts mlght reveal muchr .

.~ of interest.

B "fsuch as Faxian must have gradually freed Chinese Buddhism from its dependence on o

RIAN

¢ The commg ofrmtssmnartes from other parts of lndra and the ]oumeys of ptlgnms L

Central Asia and Northwest India. The linguistic effects of this have yet to be clarified, -

 * however. A serious dlfﬁculty in the way of i mvesngatmg this problem is the cumulative

- tradition ‘of standard terms that were passed down from translator to translator and -

- which do not therefore tesufy to the current srtuatmn when they reappear time after o

: ;;""‘ume

e ’ The activities of Kumara]wa at Chang-an at the begmnmg of the frfth century are :
sald to mark the beginning of a new era in Buddhist translatlons in Chinese from a

literary point of view. I have looked over the transcriptions in his translation of the =~

" Lotus Sutra.. The dharani, at least, must represent a fresh effort at transcription.. The |~

o .Chmese seems to conform quite well with EMC. Final *-s had disappeared to judge by g
. the use of 3 EMC lef" to represent -le in juale and several other. words, and of B oo

~ " EMC iz to represent ye in ksaye. In the south it lasted for another hundred years. RIS
o The lndmn language seems to reveal some Praknuc features still, espeaally the intervo- ... - L

Gandhan in which, accordmg to Brough four possrble spellmgs occur, bhy
d’-h-‘." o Bl et Tgosn s N g .

The geneta, agreement between the materlal studted by Waldschmrdt, commg from, o e

| As has been mentioned above, after the fall of Western Jin and the estabhshment ol? N
%7 Eastern. Jin at Nakmg early in the fourth century, the Luoyang dralect, 1mported from -
~thenorth by the refugee court; became the prestige “mandarin” dialect in the southand =




- where #y is not palatalized: J§ ¢ &5 EMC n

present day (Pulleyblank 1979b). - .

at the end of the sixth century were studied by

Sanskrit retroflex syllables. The same material

1y; (as we can tell not only from Sanghabara’s t

;of'Xﬁipgsajig‘ihd:Yijing; among others, but I st

he historical baékgr

first ccntury of the Tang dynasty has been outli

ang-an vernacular.

| Edwin G. Pulleyblank .+~ .,

voicing of single consonants. For example: {45 J& EMC 2;
txme;_'_ﬁ 3% & EMC ma doy" gi for matangt; {5 [ UK 34 EMC dan da ba g i,
andapati; = [EE 3t fip I 3l EMC sam ma di* gia lan di" for samatikrinte; B
 there are exceptions, as in 1% M V% 2 B, EMC suw 2a ba ta nri fiir su-Guatane, p}é‘;y
is transcribed 4% M EMC pa teia™, with a palatal for ty, bur there are’also cage

MC net le* ta ba dej fdr‘in{tyﬁwﬂ"- Perhaps some Prakritist can throw light on this, 1+
~Moving to the sixth century; we get some highly interesting transcriptions of dharay
texts from bo th north and south China that tell us a good deal about the Chinese spo

ken'in those two regions. By this time the Indian texts are unambiguously Sansksi
Sanghabara (or -varman); who worked at Nanking under the Southern Liang dyna
- from 506520, translated,’among other things, the Mahamyiiri, ‘which contains
- great deal of transcribed material. It is not only very revealing about the variety of EMC -
that was spoken by the upper classes but it also contains some very interesting glosses
“the vernacular, showing it to be closely related to the colloquial Min dialects of t

The two versions of the dharan of the .Loms Sutra done by Jianagupta at-Ch'_a:i‘gla
who was able to derive some very interesting information about the representation o

bet\.yeennorthand south in regard tdpefrtain» Qieyun rhymes. Whereas, in the south, the -
Qieyun finals 37 4 and j§ i had merged as i already by the beginning of the sixth centu

poetry), in the north these two rhymes remained distinct; but 3 ix had merged with j§§ - -
‘ Anothier interesting feature of Jianagupta’s transcriptions is that he systematically
_uses tones to indicate difference in vowel length. The level tone is used for long yowels ' -
nd either the rising or the.departing tone for short vowels. The beginnings of this
Pfaéﬁi‘fé‘:i;‘)péér;élr'eady fn Kumarajiva.: = : PR L A S BT g
erexsmuch material ajﬁqitiﬁg linguistic analysis iri the seventh century translation
y this time the long reign of EMC, which had begun in Luoyang in the second century, . -
as coming to an end and a new form of Chinese was abot to take over. - '

criptions of the Tang period in Lare Middle Chinese
round of the shift mlmgulstlcstandard that occurred dliri_né the

Changes in the system of Buddhist transcription are one of the ways in which this shift © |
fest shows itslf. These were described by Henri Maspero, who correctly inferred that
they reflected major thanges in Chinese pronunciation. They are, indeed, such major .. -
hanges and they appear so abruptly that they cannot be merely the result of diachronic.
ange within the ‘Tang dynasty. They must reflect- an evolution that had gone on
arlier in the vernacular of Chang-an; They emierge during the seventh century only * |
;be‘-:aus?‘,th?éqlder ‘Pprestige dialect was losing its dominance and being replaced by the - - |

dej Ii” [siq]1

et le"dej® for nrtye, {8 S 2 & i

the Japanese scholar Mizutani Shinjs

can also tell us about the differences

ranscriptions but also from thymingin - |

hall not attempt to deal with them here, -

ned in the second section of this paper.




ntury < onwards is in'the use of Chinese characters for transcnbmg the two series of ~
<volced stops.. of Sanskrit. The Sanskrit plain voiced stops are now represented by -

oiced stops ‘and,’ if any differentiation was made, it was through special devices to
dlcate the aspxranon of the voiced aspirate series. Maspero correctly inferred that the

ounced as prenasallzed voiced stops: [mb], [nd], [ng]. This latter feature accounts for -
‘the ;gpresentanon ‘of Chinese nasals as voiced stops in the Kan-on form of Sino- -
%]apanese (Since this remained a localized feature of pronunciation at the Tang capital - ,
“and did not affect the later development of the nasal phonemes in northem standard -
‘ Chinese, I continue to write them phonemically as nasals i in LMC.) 5] ol

asals, the’ characters chosen mostly also ended in a nasal, and he inferred that, i in this
‘environment, the development of prenasalized stops was inhibited. Actually, it is most-

“tended to be replaced by nasalization of the vowel in the local pronuncnatlon of Chang- :
‘an. Compare the situation in Amoy dialect, where b, ], g, are in complementary distri- -
f,’butlon wuh m, 7, the latter occuring only in front of nasalized vowels. ‘The tendency
for Chinese final =7 to be replaced by nasahzanon of the vowel would also help to .

transcriptions of Chinese during the Tang period. A S
- “Another change that shows up in Buddhist transcnpnons is the development of

2 ‘noted, initial 154 (LMC v) is used for Sanskrit v. When no appropnate syllable was

- available with this mmal initial ﬁ (LMC ) was used mstead

7 Amoghavajra s transcription system, the palatal stops c, ch,x]h of Sansknt are -

’ "—:;»_.. represented by Chmese dental affncates ts, ts¢ tsh. This must be because the EMC -
- palatals had merged with the retroflexives and were no longer so suitable to represent -

: palatals In the case of j, EMC palatal  was used. There was, of course, no nasal, other

~'than n [nd], corresponding to the s series of initials and 7 could not be used to repre- - T

: “l‘sent Sanskrit j. The EMC palatal nasal became a weak retroflex fricative in LMC,,
presumably through the stages: p > pdz > 2> £ > z (which I write phonemically as r,
~ . since it behaves as a sonorant in its effect on tonal development). Tibetan transcriptions -

. represent this as Z, without any sign of nasalization, and Kan-on has zi. This indicates -
that nasallzatlon must have been lost quite early. It seems likely, therefore, that the -
: fncatwe ? was used as a best-fit substitute for the affricate . For the nasal #, Amogha-v

r m the transcnpnon ‘of Indian words in Chinese from Han to Tang 2 8‘97 e

T mosr stnkmg change in the system of transcnpnon that we fmd from the elghth T

ese nasals and only the Sanskrit voiced aspirates are represented by the Chinese. - ,: S
oiced obstruents Earlier both types of Sanskrit initial were represented by the Chinese - -

:chmese vonced obstruents had become voiced aspirates and that the nasals v were Pro- e

i Maspero further noted that, though Sanskrit nasals were also represented by Chmese AR

Yy syllables in final -p that are used for this purpose. This suggests that fmal -9 may have : L

‘account for the fact that it often goes unrepresented in T:betan and other Central Asxan o

dentilabial fricatives out of earlier p, p¢, b, m under certain conditions. As Maspero : £

" vajra uses mLMC nrta‘y (phonencally []‘110.] >), agam a best—flt substltute for the miss-_ Gt : S

~ ing palatal, - S

- For Palatal s, EMC G continues to be used but thns does not prove that it had kept ST

‘ 2 k,“s palatal articulation. In LMC, s < g always occurred before i and y, and was in com-
S Plcmcntary distribution with s < s. LMC si- could therefore still be used as a best-fit for §.-

« The abruptness of the transition between EMC and LMC in Buddhnst transcnpuons iy

is well lllustrated by the successive versnons of the Indlan alphabet that are convemently
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'presente d in a compal‘aUVe table in Li Rong 1952. From the first versron, which wag
- made in south China in A.D. 417, to that of Yijing in 690-692, the treatmen of the
. consonants shows the EMC pattern. The first version to show the LMC pattern in the
treatment of the voiced stops and va is by Subhakarasimha and Yixing in 724, Except

S for the Xitan zi ji (T.3132), which is of uncertain date but is said to come from the

- . penod :780-804, the later vcrsnons, mcludmg two by Amoghava]ra dated 771 all E

follow the LMC pattern,: . it d0 s a0 e

- The same sharp break at the end of the 7th century is found in twe]ve versions of

T ‘mysuc arapacana formula, which contains most of the letters of the alphabet and some
" - conjuncts. These begin even earher, with two versions dating from the third century, by

Dharmaraksa (T.221, A.D. 291) and Wu-la-cha (T.222, A.D. 286) respectively, The

~ eight versions down to that of Siksananda (695-99) regularly use Chinese voiced ob.
_struents for both the plain and aspirated voiced stops, sometimes with special devices to

indicate ‘aspiration for the latter, and Chinese nasals in open syllables for Sanskrit |

; nasals ‘The eighth and ninth century versions show the new pattern described above, L
The ‘use of §¥ LMC nriay ([nid)?) for a is consistent after 700, as isthe use of the ~

. special character [f#, twice glossed with the fangie spelling #@TLMC vijyd ke)et, for

- va. In most cases dental affncates are used for Sansknt ca and cha and LMC r {;] is used

for/a* ERE Sy ‘

" .z Sl later ‘changes in the Chmese transcrlptxon system for Sanskrlt can bc found in

B Song and Yuan material and they give evidence about the evolution of the language

" from LMC to Early Mandarm I shall not embark on thns later chapter of the story here,
r _however S e B LA

ENDIX I: A Companson of Karlgren’e “Anqent Chmcse ‘with EMC and LMC

A Imuals (The arrangement 15 based on the tradmonal 36 Inmals)
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s - S . 8
z: z sh a
C 7 ? -
oy x(h)1
Ly y(f)? xn
gii w, 98 g
oi i 8
iz n
T 1 I L |
. (g)'Retfoflexives t tr(t)? tr
UL - g tre(te) tre -
“de de(d) wuh
A nr(n) .onrt
P P £
P P £
b . .

‘
o
B

3
[

2 .38 &
‘ 83838
.ﬁ‘:."

EE (1)“ Palatal/
retroﬂechs ,

% g
' ‘G" ::‘;:

~N
o,
“~N
il
m .

3 .
' ~o .
N
w
71!
=]

T e e,

1 Karlgren s palatal stops and nasal are replaced by rctroﬂex affricates. Comparc S. Vietnamese or
. Fmgllsh tr, Py

-2 In the southern vanety of EMC there was no phonemlc dxstmcuon between dentals and retro- -

" i flexives, -

3 The labial fncauves dcveloped between EMC and LMC and therefore do not ﬁgurc explncxdy in
", Karlgren’s Ancient Chinese.

'.'4 The palatal and retroflex sibilants which were dnstmgunshcd clearly in EMC, merge as a single -

wetroflex series in LMC, as in Mandarin.

3 For the reasons for mterchanglng the palatal voiced affncate and fncatwe in EMC see Pulley-
blank 1962: 67-68.

- 6 Karlgren does not reconstruct a voiced retroflex fricative. The Qleyun d:snngulshes such an
. inialin only two words, {# EMC zi", 1% EMC g. .. R

.7 The northern variety of EMC had velar fricatives while the south had laryngals R RRRTI
s 8 This initial was °“8mally @ only in the two enclitics R EMCJ’ and % EMCian.
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. aj" B

waj"
4]

L wef
T .
wa'j
rh4

. &
wa'jh‘

Vi
udji®
fijh,

SR :
WwEj
"3, i1

M, i8
8
ij;.f.

"y

L aw

. a'w .

ow
uw- -

.. Edwin G. Pulleyblank, - ..

[ SR S
SWa
ia

jaa, aa2,
.waa i

- uX

i - y4, udd

. waaj

wiij®, wizj"

wid, wid-

oW, Wi

§o _jaaw, aaw?‘
idw, idw
L ‘EWﬁb‘_. e

ya

iaa
14, 233

aj

uij

aj

ulj

jaaj, aaj?

jaaj, aaj?
waaj

- jaaj, aaj?
‘waaj
- i3j

Y (12 > i after fﬁ, v)

o 1d], jiFjS
- yd), jy3)s

i, jijs

" vdj, jy3je

i ji,% p, 37

Yis iyi®

i, ji, nz’

£ 13/ 50 EAEERERE
b

i .
¥is (> ji afterf fﬁ v)
aw, uiw

iaw, jidws

o iaw, jiaws

aw
iw, ow3
jiws o
an

“wap
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L.K ¢ LEMC - LMCU
jang  dap , " ian, an3 e
: 1wang 'Tuar) T L (> an afterf fﬁ v)
"k cak o ‘ ak .
wak wak - wak

- jak v ek ' - ok ” L

jwak . uak - 7 " yak, (> ak after fﬁ)

. ong am ey

“ wang ' wan Culpg
jong -~ fin, m’(ﬂn)’ - g

ok "ok )

wak wok : Cuik

ok ik, ikS Gak)® ek, aak3

jwak whik (uik)’ - yik f*—;‘,

ceng - Cafnp ' ]aam, aajn?

weng * ' waljy : _ waajy :

jeng igin - ijgs. e
iweng " < Wit oy ,Lﬁ?f»‘ S e Y
eng €y - * jaajn, aajn? h
weng wefy : " waajg 7
idng~~ itjp o jiEjps , ' ,
iwdng - wiZjp "~ “jyfig
ieng” "' gy S LT e

_iweng wej) : . jydin . :

ek - ajk oo jaa;k, aajk2
wek wa'jk . waajk

. jek i3k - ~ - inks .
jwek - wigjk - - yak 0 e

~eigk s £k ' - jaajk, aa]kz '

- wek “wetik T waajk TR >
© jak ik - S ks S
iwak o wizke o jyxkc L
ek ek , Sk, pijk‘ -

iwek wek - g jyaik e
~ 3ng- a'wgp O Y jaawn, waawn, aawng?

ik a'wk : ]aawk, waawk, aawkz

wng o cown o awg el

jung uwn L iwn, 9wr]3 (> uwr afterf fﬁ)
. uong ‘awn . Tawp, N
Ciwong - uiwy " * yiwy (> awrj > awg afterf ﬂi)v :

- uk owk - awk '
- juk uwk - iwk, awk3 (> uwk afterf fﬁ)

" uok .- awk - - awk- e
iwok - o uawk ; “yiwk -
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K < EMC
A0 Ca o oan
- udn .. . wan
..an - .a™m
Cwan S owam e

i . €&n
“vCwdnoo . wen -
“ofen - - #n

Cjwen  uin
~ jin i%n, idn

iwdn - w'iIn, wiln

jen . en

oiwen -7 wen "

at ) . at

. udt o wat =

cat T at
~oowat o wa't ‘
A et ‘

Wit . wet -

et T e

o jdt tia ide
CUliwdr o widt, wildt
adet et -

iwet  wet
..3n =.c an
Suan i wan
Jbn o tin
duan - un

“waan i
~ jaan, aan2. :.
~waan

_jaat, aat’f

- jaat, aar?

iin
yin (> aan aftcrf fﬁ v)
iin, ]nins
ydn, jydn .

ian, jians
jyin

at e
udt o

waat -

waat

- it v’
L ydt (> aat afterf fﬁ, u)

ide, jiyes
yat, jyaes .
iat, jiges
jydt

an

un

in

.yn (> un afterf f6, v)

ien , an3 L
'_‘ié'n . ;. in, jin$
“jwén  win yn
. uén iyn, yn

) at Y

- o uat ut

JEs pt ¥ .‘t

o §uat Lyt (> ut afterf fA, v)
ke _ ot

TR g it, jit .
cuECCwinwie 0 prae
edm M . am

jaam,? aam - ;
jaam,? aam
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K. ..EMC ... IMC . ., - .-
Cuim o 0 yIm (> aam afterf fﬁ, v)
7 "idm, idm - i%m, ji¥ms -
Cem ol im,jiame
g s R
ap ... _ ap L
a'p - . jaap, aap?
_Ep e jaap, aap? .
. #p & 7 ifp
Liwep .- udp ., . yip(>aapafterf, fﬁ, u)
Ciap tEpidp  idp,jiaps
S dep. e idp, jizps ‘ o
ZXVLShen . . jem .. Cimjim im, jim$,am3
S e T Tipp .. ipjipSep? . T

Py Knrlgren did not make a reconstruction for the few Grade Il words in this rhyme By analogy
“** one can reconstruct them as -id, -iwd in his system.- The characters 3fm EMC kia, {32 EMC
i kta, {f EMC gia are frequent in Buddhist transcnpuons for Sanskrit ka, kha, ga, gha,
- though théy are not found in ordmary Chinese texts. They seem to have been invented for
*_; transcription purposes. - 3

: ’2 The retroflex vowels a” and & merged as e" 'ﬂus developed a palatal ghde s’ - ]e' and then

- lowered to jaa. The palatal glide survived only after back initials, velars and laryngcals. '
3 The LMC fmals without palatal medials in these rhymes, namely -ad, -ud, -uj, -aw, -ay, -adk,

-awy, -awk, -an, -at, -ut, -am, -ap, are found after retroflex sibilant initials. -u7 and -ut also
replaced -fyd, -jyt after the labial fricatives £, fL, v; and -awy, -a1wk, -aw were found after m.

';'4 Karlgren was unable to distinguish rhymes £ and R, both of which he reconstructed as -ai,
~""wai, and I also give them the same EMC reconstruction, It is likely that the Qieyun took the

" thyme distinction from an earlier dictionary of southern origin. Rhyme ;{' came from eariier

" -a's,-wa's. The final sibilant survwed in the south in this and three other Qieyun rhymes that
L2t oceur only in departing tone as late as the beginning of the sixth century. None of the other -
“1 thymes of this type (EMC -aj, «;d;, -idj = l( -ax, -wr, -yu) overlapped w1th an -gj rhyme of - .
"~ different origin.’
. 5 Besides the retroflex vowels a and g, whlch gave rise to the Grade 1l finals of LMC (see note

~2), EMC had retroflex ", contrasting with plain i. Finals with these vowels were usually

" included in the same rhyme but -"idjy, -idjk were placed with -a'jy, -a'jk, instead of with -
-i2fy, -idjk. Retroflex "i was partly derived from Old Chinese r clusters, as were retroflex a” =
;.- and &, In thymes -id, -idj, -im, -ip, "i also comes from earlier 4, which had fronted to i but
.+ with retroflex *i rather than plain i because of its earlier velar quality, which has acoustic
.. affinities to retroflexion. Between EMC and LMC plain i developed a palatal glide after labial,
. velar and laryngeal initials, and retroflex % lost its retroflex feature. In hekou EMC /i and wi
" gave LMC y and jy respectively. The distinction between i, y {Grade III) and ﬂ, 3 (Grade V)

- after labial, velar and laryngeal mmals, the so-called “double initials” (cbongmu), was 1gnored

a by Karlgren.

6 Like other front vowels, & developed a palatal ghde after labial, velar and laryngeal mmals in
“the transition from EMC to LMC. I then broke to iZ, mergmg thh EMC ﬁ EMC we, whxch
occurred only after back initials, always gave jyd. s : : :
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7 Karlgrcn was unable o dlstmgulsh rhymes 2 and Ha and reconstructed them b oth as i l e
-« reconstruct the former as 4 and the latterasi. .. ., -, i
¥ 3 In LMC the open vowel -i, derived from EMC -i, i, -;, was dropped after the °ngmal EMC

-+ retroflex sibilants {s, 54 dg 8 % (i.e. not including those derived from EMC palatals) ang

i replaced by syllabic 1. Final - was also dropped after dental sibilants and replaoed by Syllahn; o
2 2. These are the so-called “apxcal vowels” of modern Mandarin. -

orthem fonns wluch it s necessary to assume to account for LMC -iay, -iak, wik,

C‘ Tones .

' l(arlgren Totes the tone classes of the Qleyun in Grammata Serica Recensa 2 |
follows (a) level tone no mark, e.g. k4, (b) rising tone — a colon, e.g kd: (¢) depm ,
. ";mg tone—a hyphen, ¢. g kd-, (d) entering tone—-fmal “p, -1, -k, e.g. kdk. BRI
I believe there is sufficient evidence to posit final glottalization and aspiration s
.~ features of the nsmg and depamng tones in EMC. Consequently I denote them by ‘ ‘.
~ raised Tand " » ;
3 InIMC there were stlll laryngeal features assocxated w1d1 the rising and depamng
-/ tones but the,u- exact nature is unclear and I mark them with * and  placed at the end
of the syllable, e.g. ka’, ka'. By the time of LMC, the register split, conditioned initial-
ly by ‘the voiced aspirate initials, had begun but the registers were still redundant

~“tion (on the Mlddle Chmese tones see Pulleyblank 1978)

1 Voiced obstrueuts were replaced by vonced aspirates: g — lzﬁ, Y- xﬁ, etc, Thns
was the first step towards thelr complete devoxcmg, whlch has spread to most modern
- dialects, " T SRR
2. In the Chang-an dtalect, nasals were replaced by prenasallzed stops y - pg, p—)
dg, nr ~ ndr, n — nd, m — mb. This remained a localized feature and did not .
- spread to othet regions or affect the subsequent development of the standard language -
- to Early Mandarin. I therefore continue to write the nasal phonemes simply as nasals.
= 3. Before y: that resulted from the fronting of EMC u (B2),. bilabial stops first
developed a’palatal glide and then underwent frication, giving rise to dentilabial
fricatives: py= piy ~ fiy, etc. The distinction between f<pandf<pewas lost. b
became f4 (see A1). Initial 7 underwent the same process and, ‘after denasahzanon,
was_replaced by @ dentilabial ; approxxmant v: my - mfy - Ujy > vfy. ‘
.. Initial w was also lost before y, both from the frontmg of u, asin -T il = wyd -
yl and when i was rounded by preceding s, as in B wian'— wyin - yan (€. B1(b)).
. 4, The palatal affricate dz merged with the fricative z. This had already happenedin - -

the southem variety of EMC before the time of the Qxeyun but not in the northem
standard language of that ttme _ i : v e

“The forms in -iy, -k belong to the southern variety of EMC. Those in ~idy, wk ke ire 23

" features with respect to the initials and do not need to be noted asa phonemlc dxsnnc T
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¢ front vowels after retroflex sibilants (B3(a)) palatals were in

; tary distribution with “these’ retroflexives ‘and; except for. initial j, they

o omp e flex: ta(i) = t(i), etc. The palatal nasal became denasalized as a retroflex

) :bmmc ret;(; dy > 7 (Ad) > 2. Though it remained phonetically somewhat

appromm;d lsﬂ rcpresented in Tibetan as 2, it acted as a'sonorant in the development
‘ f?ct;t:;:nes and gard lt phonemlcally asr (stnctly speakmg;)

i Afer the loss o

‘B. Fmals

ur rarsed t0 -4 Tlus had already happened in the northcm variety of EMC.
2.(a) ngh non-front vowels vere fronted: § = i, # — y. (b) i was rounded to y by a

‘jif precedmg w, whxch was then dropped both asa medlal and as an mmal (cf A3). But

‘ wibecame yj. :
/13, (a) Front. vowcls were e eliminated after the retroflex srbrlants i ﬂ y - u. “The

‘ ‘l‘rules for syllabrﬁcanon ‘after the deletion of i are discussed in Pulleyblank 1980.
.. When -i was final, it was replaced by syllabic r, extruded by the retroflex initial: si —
T ty etc, (b) Fmal -i was also eliminated after dental sibilants and replaced by syllabrc FAl
t5i - tsgyetce e et ’
m.fl 4 d was fronted to. £; merging wnth earher e, after whxch the retroflex feature_
 was replaced by a feature of length: & - T b , T
S, Non-hxgh front and back-rounded vowels underwent breakmg € - jid, ec — ;aa,
o' wa, 3> udl. The resulting j glide was eliminated after: retroflexives and den-
tals; and also after labzals in front of long aa. w was lost by drssrmrlanon before the
: cndmgs -w, wy, wk: oW — waw —> aw, etc. .
“6. 2lowered to a before final j, m, p. )
" strengthcned to u before short a ‘and a, whlch were then replaced by d and :
'wan-:uan, won > un. -~ - : : el e
-8. Alow glide & was inserted between hlgh vowels and velar fmals in - zay, uy -
uly, yk - y2k, etc. This served to maintain the distinction between plain, palatalized
and lablahzed velar endmgs y jp = wy (which was subsequently lost in Early
: VMandann) o R ST e
-9, -awy, -awk ralsed to -awy, -awk
~ 10. -jy- was simplified or eliminated after labnodentals in vanous ways, but the
* process was not complete during the Tang period. - ' :
s Obvrously such extensive changes must have taken a long time, Many of them had
- probably already occurred in the Chang-an vernacular before the begmmng of Tang.
Others were snll gomg on in the seventh and elgth centuries.

Notes of section 1—8 D

1 Karlgten and those who have followed in his footsteps have not even used all the available
= evidence within Chinese. Karlgren’s comparative study of Chinese dialects, which, very
"’_properly, was an important component in his Qieyun reconstruction, showed that the collo-
- quial Min dialects had diverged from the rest before the time of the Qieyun and could not,
therefore, be used in its reconstruction. One would therefore expect him to have placed great
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= v j-mpomncc'on comparing the Min dialects with the Qieyun in his “Archaic” reconétfucti&ot:;. - FX 8
o In fact he simply ignores them, as do most of those who have tried to improve on his resuls,

- -Admittedly the Min materials are difficult to handle, since there are multiple layers of boy: -

: - rowing from Northern Chinese to be sorted out before one can get to the basi&_:’colloquiaj
N Gocabularj. There has been some progress in recent years. Unfortunately a rather doctrinajre
. comparatism has led some of the leading workers in this area to try to reconstruct proto-Min - _
-+ .’in isolation from the rest of Chinese, which seems to be as futile and self-defeating a5 trying + 0.7
to reconstruct Old Chinese without reference to Min. : Lriel o :
2 Karlgren's own use of transcription evidence could be used to illustrate the dangers againg 5 )
which he warned others. Thus, in order to support the view that the Middle Chinese initialy
- d, i.e: a voiced palatal affricate, (which he reconstructed as %, a voiced palatal fricative)
=" came from an OId Chinese stop, he noted, correctly, that it occurred in early Buddhist tran.
- scriptions for Sanskrit j. He further noted that it occured in j#@ EMC dzidn (K. iin) for
' Sanskrit dbyina and argued that this showed a still cfrlier pronunciation with an ii_litialvst‘oﬁ,
:'dbhespondin'g' ‘to his Old Chinese reconstruction *djan. He was very likgly right in recop.
¢ “structing an Old Chinese stop initial for this word, though it should be a dental andnota
~ > palatal. The ai-gumcn'g from the transcription of dhydna is worthless, however, since this was
::. undoubtedly based on a Prakrit form like Gandhari jara. In other words, both the Chinese
and the Indian initial had palatalized by the time in question (See Karlgren 1954 279). His
.+, reconstruction of final -7 in Old Chinese is largely based on a single, erioneous, comparison
" between 48 EMC si “lion™ and Persian $ér (1954: 301). This ignores the fact that {a) the
' Iranian form that the Chinese would have met with at the relevant period would have been
'_:'gdmcthiflg like Sdgdiah fary, (b) the Chinese word is always bisyllabic 151 -;- EMC gi-tsi? in
.~ early texts. It was probably borrowed, not from Iranian, but from Tokharian, which has
<+ secake in the A dialect and $igék in the B dialect (Pulleyblank 1962: 109 and 226).
3 The high vowels in quéstion were i, 4 and u, corresponding to medial -i- in Karlgren’s system ;
%o (see footnote § below). The fact that dentals palatalized in this environment seems, at first
™ sight, to support Karlgren's reconstruction and is probably a reason why scholars like F.K. Li
" have retained it. The palatalization of dentals is, however, different from that of velars.” -
-~ Dentals already have the feature [+ front], that is, advanced tongue position, which they
“-° .. share with palatals. The additional feature they acquire when they are palatalized is [+ -
" . .- high), that is, raising of the body of the tongue,'and this can occur in the evironment of
' central and back, as well as front, high vowels. Examples of the palatalization of dentals
"~ before non-front high vowels in various languages are given in Bhat 1978. . Lo
" . Note also the case of Japanese, in which #i becomes [tgi] and ¢u becomes frsud, ... o
" 4 The retroflex vowel in EMC k' is not etymological. It goes back to earlier kidf® < *kids. .
.5 The source of the difference between EMC daw and dew in these words is not clear. - L
-6 This is one of a number of Han dynasty transcriptions in which */, which developed as EMC
Sokd or j, represents foreign / and *r, which developed as EMC I, représents foreign r. F.K.Li, .
- who wishes to derive EMC j from *r, picks this one exainple and argues, perversely as it
- .. seems to me, that the Chinese would have used their 7 to represent foreign / and their / to
.. represent foreign r (1974~75: 231). He also ignores the comparative evidence from Burmese
_and Tibetan and prefers to base himself on a single loanword in Tai, which appears to haver
" corresponding to Chinese j. The word in question is the cyclical sign B EMC juw . 1 have
.. had different opinions about how one should reconstruct the initial in this word but in any
;7. case it is not the normal type of xiesheng series in which I reconstruct */, Apart from Middle
-+, Chinese j, it shows only dental sibilants. Moreover #F EMC tsuw , which must surely
-+ be related, appears to have . Tibeto-Burman cognates with - initial *j (Benedict -1972:

RN .
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: potation) whi
" 4, Middle Chinese and which is projected back into Old Chinese by both Karlgren and Li, has
) . mostly no correspondence in the use of Chinese characters for transcription purposes. He

" incorrect in imp
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tration of this is his trcarmeht of the evidence that the yod § (i.e. a glide j in IPA +
ch Karlgren reconstructed as the characteristic feature of Grade IIl syllables in-

.\ potes that | have proposed to eliminate this yod in my Old Chinese reconstructions but he is .
g in implying that I have merely done so in order to fit the transcription evidence. -~

L Though it was the incongruity of Karlgren’s reconstructions with the transcription evidence
" that first alerted me to the problem, this is only one of the arguments that call for revising -

i Ka;lgrcn'

. correspon
... There are also arguments based on overall distribution and linguistic naturalness that I shall

s system on this point. As others have also recognized, Karlgren's yod does not.
d in any regular way to medial -j- as a segmental phoneme in Tibetan and Burmese. e

b _ not expand upon here. In more recent studies (1970-71) I have shown that yod should be :

. eli

. be repeated here. The point is that, rather than contemplate the possibility that Karlgren and

-« Li could be wrong, Coblin chooses to argue that the Chinese could have ignored the presence -

- eliminated also in Middle Chinese, being replaced in LMC by the high front vowels i and y -
*-."and in EMC by the three high vowels, i (along with wi), 4, and u. The argument js too fong to --

* of -j- in the syllables they used to transcribe foreign words that contained no such feature and -

“. "t :that they did so not merely occasionally but regularly and systematically for centuries. Now it
is true that there is always some degree of mismatch in transcriptions between the phonologi-

...+ cal systems of the. languages involved.. The common-sense assumption, however, is that -

" wranscribers would make a best-fit approximation based on surface phonetics. It is difficult to -

. imagine why, for example, speakers of Chinese would have deliberately and consistently .
_ chosen the syllable 2ju (which, of course, is Tuw in my system) to represent initial # in prefer- .

3 ence to such a syllable as 2ow, which also appears on occasion, though less frequently, for the - .

“same sound. - - T |

> Coblin seeks to support his argﬁment that -i-__bou]d have been ignored in transcriptions by * -
" ‘appealing to evidence from a much later period, namely Chinese transcriptions of Tibetan = -

. words found in the Sino-Tibetan treaty of 821-22, “when™, in his words, “there can be no -

" % doubt about the existence of medial -j-.” He first notes one example in which -j- does appear -
v to transcribe Tibetan -y-, namely gg LMC mijidiy ma (mjing mwd in Li’s system, fol- -
. lowing Karlgren) =. myes-ma. In this case there would actually have been a medial.-f- in =
- Chinese, because the word belongs in Grade IV, not Grade IlI, a distinction ignored by -
. Karlgren. Sino-Vietnamese has danh (where d is the regular equivalent of Chinese j) for this -

_ word in contrast to minh for the corresponding Grade III word lj LMC midjy. Coblin then :

.. gives five examples in which Chinese -j- is allegedly ignored. Two cases involve the character .

- 4 LMC kfiia, EMC gia, a character that had long been in use to transcribe Sanskrit g2 and -

.- gha, so the current Tang dynasty pronunciation may not even be relevant. In any case itisa - _

Grade 1II word with a vocalic medial -i- in LMGC, not a glide -j-. Another word with a velar ;.

. initial is Bf; LMC kfidn, used for Tibetan ken. In this case also the word is in Graae I, not -
- Grade IV, so there would have been no -j-. The use of the diphthong -iZ-. phonetically proba- :

. bly something like (i€} in modern Pekingese, for a foreign -e- vowel, for which there was no

-, direct equivalent in Chinese at that period, is the converse of the representation of this diph- .

- thong by -e- in Sino-Japanese and, later, in hP’ags-pa orthography, as well as, less systemati- .

. cally, in Tibetan transcriptions of Chinese from the Tang period itself. His two remaining .

- examples are A LMC sim (Li: sjam) for sum and & LMC shidjk (Li: zjék) for zigs. Again

. the medial - is an artefact of Karlgren’s reconstructive system and its failure to appear in the -
Tibetan words transcribed is an argument against the correctness of that reconstruction..In :

- case of sim for sum, the failure of the Chinese vowel to correspond to the Tibetan must b; L
' od did ~

. simply'thc result of the absence of any closer equivalent in Chinese, which at that peri
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 approximation for 2igs.

. -completcly. On the contrary, it reinforces the necessity of using transcription evid

impl ing it where i . €nce to test
- hypotheses rather than simply accepting it where it supports a preconceived view t

© .7 ingitotherwise, - - |
" § M also has a reading k

. was no ordinary word with the reading k%a.

. (corresponding to kow and kud in my system). The first reading is not found in the Guap.

* the basis of glosses in the Liji, it cannot be considered a normal reading for the character, -

by dg, for bodhi and 78 3 H EMC sudt bo dej, for Subbiti. Like T EMC b5”, it must i

.. back to the zhi category (Old Chinese *-2y). The reason why these words developed as -5,

" " rather than -0 or -3j, is not clear. - a S Lo

* = 11 The question was raised by Pelliot 1933. -

.- could actually have had a final sibilant, is forced to recognize that departing tone syllables in
the EMC rhy!n”-.aih' -ij", -ia" often correspond to Sanskrit -s, -, 5. He counts a total of

- parallel version in T.26 (97). 578.2, which has EMC kud low suu® and the Pali form Kurii

underlying form should be Kuritsu. The same character also occurs in J§, ) %8 EMC i

< includes a reconstruction with final ¢- and a query in his data but otherwise passes it over in
2 silence and does not refer to it in his discussion of intervocalic -db-. (By #- he means an’
7. allophone of final ¢ that may have been a spirant [8]. This is presumably designed to account
ZL..7. % berter for the occasional thyming of this final with -. But if it was actually a spirant, itis
" > difficult to see how [8] is a better thyme for [t] than [s], and calling it an “a}lophon:z” doesn’t
i ;. improve the case)) Y T : L]

. sometimes, in 2 more normal way, for i and di). This must reflect an old reading of the
"~ character that has gone unrecorded in dictionaries. One might suppose that it was a mere
 graphic corruption of some kind (though it is repeated so often that this would be hard 1o
account for). I have, however, recently come across evidence that seems to confirm it. The
. word is read vi at the present day in the Suixian Fff §§% dialect in Henan (Huang 1959). The
.~ Mandarin pronunciation lii is irregular, having an unexplained rounded vowel. This too
. probably reflects an old cluster of labial + 7. ’ Co e -
“."_ 14 Dr. von Hiniiber has very kindly provided me with the following note on nrtye nriydvati
" . 3“The Nepalese vulgata reads, in the edition of U.Wogihara and C.Tsuchida (rep. 1958),
Cnrtye nrtydvati ... nrtyani nrtyavati (335.26f£.), whereas the Gilgit manuscripts edited by

" 12 Pulleyblank 1973 and 1979. Even Coblin, who wil not admit that the Chinese f the i

' kud b for nyagrodha, where it evidently represents a Prakrit -z- (see next section). Coblin *

13 A curious feature of these dharani t'ranscripu'on‘s by Kumirajiva that I have not met elsewhere -
- -is the use of the character JE EMC Ii? for the Sanskrit syllables mi, me and vi (as well as,

RN Aot permit any kind of rounded vowe) before -n1 or -p. LMC s£idjk was Smular‘ly, bmf i
: ) . g 4 8 lt .

. Coblins attempted demonstration of the irrclevance of -j- in transcriptions ﬂ\éréfO,e‘ [m] o d
§

and rejecy. ¢ -

4" in the Guangyun and this is the source of the modern réadin e
instead of the expected jie. It must, however, simply be an analogical reading, deriveq ina,
:. the phonetic m EMC ka', because there was no syllable kéia in ordinary Chinese, The S;;F -
* able géa, with voiced initial, was also a regular word “eggplant”, written 3, which has o
" developed regularly to Mandarin gié. Consequently the transcription syllable {f also s re, i
" gié, Similarly {3 EMC kda is nowadays read qu, according to its phonetic, because there

< 9"C0blin-rcads this character, which is quite frequent in his material, as kau, kiu, m thas ‘Ol;'d& PR
= gyun and, though it is added in the Jiyun and included by Karlgren in Grammata Serica oy * "

. 10 3% EMC b2 occurs 2 number of times, in ¥ BE EMC b3 sat, for bodbisattva, 3 1§ EMé G

: - thirteen examples in his material. An example in the EMC -* rhyme that he has verlooked - -
" and failed to include in his data is J#) R EMC kud loi" < *kud lus (T. 14, 214.3). From the

- su, found in the Digha-nikiya (quoted in the Taishd commentary) it seems clear that the -
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AT S Watanabe 1975 have nrtte nrgtdvati ... wrttini nrttavati, 157.8ff. in manuscript A, and -
2 '_'nrlye nrtydvati ... nrtti nytydvati, 284.4 in manuscript B. The Kashgar manuscript has nyte
VIR g [ nrtini nytydvati. Although these words do not seem to have any definite meaning -
" in the dharanis, they quite clearly are related to Skt. nrt ‘to dance’ or nat, the latter being a -

477 Middle Indian word.;As the forms nrt show, they should be derived from an original text .

" having nat-, the -r- being due to a part-Sanskritisation. Nrfya- may be assumed to be a further
S T‘"step in that direction to get rid of the Middle Indic -¢¢-. It may be, on the other hand, a form
" hich owes its origin to the palaeography only, as -tf-and -ty- are fairly similar in the Gilgit o
. script at le ast.” It thus seems tha_t there was no inconsistency in Kumarajiva’s rendering. .
* " Obviously one should compare the rest of his transcription of these dharanis with the ver-.
.- sions found in the Gilgit and Kashgar manuscripts, B

EONEE PN “Abbreviations and Conventions - ;... .-
.. EMC — Early Middle Chinese ) ’
- LMC= Late Middle Chinese
_+ T.-Taishd Tripitaka o 7 - . coE L
" Reconstructed forms of Chinese are given in the International Phonetic Alphabet (IPA) accord-
- ing to the EMC and LMC systems outlined in Appendix I or, for earlier periods, in forms marked *
“byan asterisk. Modern readings are given in pinyin romanization. v SELLG TR
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bwohl die Synonymle seit langem keme Terra mcogmta mehr lSt, ist dJe Fachwelt
: sxch nicht einig, auf welche Sachverhalte der Begriff iiberhaupt anwendbar ist, und in
- der Literatur ! wird mit Recht auf die Schwierigkeit hingewiesen, zwischen synonymen

und sinnverwandten Wortern reinlich zu scheiden, eine Problematik, die bei toten
o ‘Sprachen natiirlich besonders grav1ercnd ist. Es nimmt daher wunder, daf die Verbin-

* dungen von Fremdwort und einheimischer Ubersetzung noch nicht zum Gegenstand
... spezieller Untersuchungen gemacht worden sind — jedenfalls nicht im niheren Um-

kreis der uns hier interessierenden Sprache. Man sollte ja meinen, daf diese Verbin-
dungen der absoluten Synonymie am nichsten kommen, und man hitte also hier
cinen festen Punkt, von Interesse vielleicht auch fiir die Beurteilung von Wortgruppen
anderer Natur. .

. Im Altviirkischen sind Wortgruppen mit der Folge Fremdwort plus emheumscher
Termmus iiberaus hiufig belegt. Sie wurden oft ohne viel Federlesens zum ,Hendia-
dyoin“ abgestempelt2. In der Mehrzahl der Fille werden sie diesem Termmus aber
nicht gerecht, und zwar sowohl in syntaktlscher wie in semanuscher Hmsxcht. S

Semantlsch betrachtet vereint das Hendjadyom der klassnschen Rhetonk zwe1
"Termini von verschiedener Bedeutung, die auf ein Drirtes uelen, das ‘nicht explizit
genannt ist, nach dem viel zitierten lateinischen Beispiel pateris ... et auro ‘mit Scha-
len .. und Gold’, d.h. “mit goldenen Schalen’3, Im Tiirkischen konnte man ,Hendia-
dyom in erweitertem Sinn etwa fiir d1e sogenannte ,,polare Aufzahlung verwenden-

::4ﬁ,_1 ‘;

1 Fur dlesc stkussnon vgl man grundsatzllch Leumann—Hofmann Santyr Handbuch der
~ Altertumswissenschaft. Abt. 2, Teil 2, Bd. 2. Miinchen 1965, 785f. Dazu jetzt noch Werner
" Thomas: Zweigliedrige Wortverbindungen im Tochaiischen. In: Orbis 21 (1972), 429—432
- (freundlicher Hinweis von Dr. Lambert Isebaert, Leuven), - .
© 2 Hier sollen nur die Beispiele aus den jiingsten Editionen gcnannt werden BT hi 36 40 706 ’
- 1176; BT 11133; BT VIIB 107, H 2; BT VHI B 237. Fiir die Siglen in diesem Aufsatz vgl -
: Vcrf Ulgurisches Worterbuch, Sprachmaterial der vorislamischen turluschcn Texte aus
- Zentralasien. Lfg. 1-3. Wiesbaden 1977-1981 (zitiert als: UigWb). - e
3 Heinrich Lausberg Handbuch der literarischen Rhctonk. Bd. 1. Munchen 1960 5673. PR
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*i Dazu gehdrt der bekannte
" ten**. Durch die
* - pegriff hingewiesen,
- vertreten ist.
©.yon atil. al altag
_dyoin® gelten, nic
" Im Falle von ttil. el aya
" wie sich leicht zeigen lagt.

. pen ,Fremdwort plus ein
- diese Annahme: Die A
" Abschnitt iiber ,,Nebenor

* sche Wort gleicher B
unwidersprochen, und die

S Un;éinen Eindfuck zu

* . akaSagarbe kik kalik agih

Lo ‘aryasay

“bali taprg Bali-Opfer’ (BT
- bir(a)hmasivar “idok d
-7 (BTIL266,481) -

- . bodimant nomlug oronka
- ‘:bodis(a)t(a)u tuyunmis tin
‘&a)kir tilgin ‘Cakra-Rad’

-5 Lausberg, Le.
G AGE§36L

8 Wenn i '
-+ Liste. ,? =

<L ist und Tiicke’
ht aber die Haufung von zwel

- pen als _Hendiadyoin" zu
"~ Rhetorik ist ja ein Sonderfall

C Im Synonym-qupositum, ,

" fung, ihre Glieder als nebengeordnet”.

. vermitteln,
7 folgenden 55 Beispiele zitiert®: -

ket kokdiki ‘am Akaa-Himmel befindlich’ (Buyan 684.s; BuddhUigl1$05) .

- “ar# dintar 'I_{si-Mc"mch’ (BT

7 Dieses Konzept unterliegt
e mit jeweils einer Lehnkomponente® spricht;

2 iizetine denemeler. Ankara 1978.
% yaymlan, 279.) 42.° R

- Klaus Rohrborn

der vielfach gar nicht durch ein eigenes Lexem in der Sprach
Auch die Hiufung von zwel sinnverwandten Wértern nach dem Muc R
Kkénnte in einem sehr weiten Sinn noch als Hendt'er :

' i » lae -

absoluten Synonymen, . .
k und atit. al altag

Fall ttii. el ayak “‘Hand und Fuf®’ im Sinne v;h Extr N
Aufzihlung von zwei antithetischen Gliedern wird auf dé; Kol‘lz:;::-aw e
. v

EAE

liegen nebenordnende Syntagﬁieﬁ vor o
on,

Auch deshalb wire es nicht ganz unzutreffend, diese Grup L

Sind sie es wirklich? Lo

L

um welche Bildungen es sich hanael

[

bezeichnen. Das Hendiadyoin im Sinne der klassischen ' -
der koordinierenden Worthdufung®. Auch fiir die Gmgn
heimischer Terminus® (Typ atil. cakir tilgin) galt bishp‘ e
Ietiirkische Grammatik® beschreibt die Gruppe Zakir filéﬁn ier
dnung, Synonymkomposita und gleichgeordnete Satztcilc?
so heiflt es dort, folgt oft auf ein Fremdwort das ﬁirk'i:
edeutung: Cakir tilgin ,das cakra (skr.), das Rad*“. Das ist bisher ;
Gruppen dieses Typs gelten als koordinierende Worthiy. -

t, seier im -

ks ‘Akagagarbha-Himmels;-Speicher’ (Suv 3645) .- ..

m.12; Sho 2b 7,729)
1D 51, 54; HtPar 282, 6512)
VII A 293)

bodi tuymak ‘Bbdhi-Erleuchtuﬁg’.(.ISIuddl;nUig 1148)

siiziin bursay kuvrag(Dar ‘die Edlen Ménchsgemeinden; Aryasangha’ (ETS ‘

izrwa finin ‘mit_der Heiligen Brahma-Stimme Brahmasvara™ -

‘zum Bodhimanda-Dharma-Ort’ (Ul 3640) : -
I(1)g “das Erleuchtete Wesen Bodhisattva® (BT VIIB226)

(TTVA43)

o4 Vgl. H.W. Brands: Smdie:j um Wortbestand der Tiirksprachen. Lexikalische Differemie:
_+ rung, Semasiologic,»Sprgchgsqhichtc. Leiden 1973, 22f. P e :

auch der Darstellung bei Brands (o.c.; 52), der von ,,Wortpaaré[n]
ihnlich auch Saadet Gagatay: Tiirk lehgeleri
(Ankara

;fqlgenfien Beispielg ohne Stellenangabe zitiert sind, dann stammen sie au.s di&ﬂ

Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakilsi -
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e andana-fm aintan uluglug mit Candanasri- Sandel—Gluck’ (ETS 92454) - Lt
o darmacakir nomlug tilginig ‘das Rad (Akk.) der Lehre Dharmacakra’ (BT lIl 95)
- darma-raca nom pant ‘der Konig der Lehre Dharmaraja’ (Sho 10 b 3-4): g -‘
i darni arnidrg die Dharam-Zauberformel (Akk.) (Suv 543,-,,Tls7 u. 4; TI'VI371 368),
i daabal on kiicliig ‘mit den 10 Kriften Dagabala’ (ETS 96.10) - s
. dyan sakincha fiir die Dhyana-Medxtatlon (Maltrll76 v. 18 'IT IVA47 TI'
VA39,93 117; TEVI022) . - ..o o i h it
" inyana bilgd biligig die Jnana-Weisheit (Akk) (UlgBlock 11) EIREE P
“ hesari arslanlar Kesarm-Lowen (Suv 314,4, BTII36 40 706 Maltr 145 r. 24 Sho . ,, :
rigal) S Lt « : » N £ X
kisetira tartg[lag] Ksetra Feld’ (BT VIIA53) iy T _— §> QI T
laksan balgildr “Laksana-Merkmale’ (BTIB129 D173 Anm) T s
“'m(a)hasumudar ulug taloy oguzug den GroBen Meer-Strom Mahasamudra (Sho ol 13
‘11b9;BTIN122) oo $
* mabas(a)t(@)v ulug tnl(s)g ‘das GroGe Wesen Mahasattva (BT VIII B 226) S 34
m{a)ba-purus ulug dr ‘der Grofe Mann Mahipurusa’ (ETS 98246) - Rt 'T"f :‘} e é
" m{a)hayan ulug kliigiikd “fir das Grofie Fahrzeug Mahayana (BTII 1176) T 3
" ‘mantira arvifsg “den Mantra-Zauber’ (BT 111 730) - S 8 SRR 7t
" mayacal yelw koman toorka vor dem Mayalala-Zauberz-Netz (BTVIIIBZ37 ETS T i
= 982“) i E R 24
maym adgii ogh koyulm 'durch dne Mxtfuhlende Gcsmnung M:utn (Maltr4 v. 27
* Suv 706,y; Warnke 204) :
nara-smha sdok yal(a)yuk arsIam 'der Helhge Menschen Lowe Narasunha (ETS 94",9)
nata umug mag “die Nithi-Zuflucht;’ (ETS 94133)
" mayaka yercikd ‘dem Nayaka- -Fiihrer’ (ETS 94191)-
nirmala kirsizkd ‘dem Nirmala-Fleckenlosen® (ETS 90103) S =
panca-mandal bes thgarxm ‘mit den 5 Kopertexlen Pancamanda]a (Squtockh 23'
Suy 39815) e :’ o ‘(‘ .; fi?
pansukul yamagl(s)g ‘mit Pamsukula-icken (Mam’ 170 L. 16)
pla)ramart yeg yoriigliig ‘mit dem Hochsten Smn Paramartha (Budth1g II 575 ETS
- 924465 94200) - FRR
~ parivar kuvraglars “ihre Panvara-Schar’ (un 8065)
pirtya bilgd biligniy ‘von der Prajiia-Weisheit’ (BT VII A 687 Budthig I341)
poiad bacak ‘Posadha-Fasten® (TT V1148 o. 6, 52 o. 115 80 m.2; BT. VIIB 107)
raca elig ban ‘Raja-Konig,’ (ETS 884) R g
raga az ‘Riga-Gier’ (ETS 88g) = '
rama ogriinciig ‘Rama-Freude (Akk.y (ETS 8893)
 ras$mi y(a)ruklugka ‘vor dem mit Rasmi-Glanz' (F_TS 8895)
.. ratna-candira drdini ay t(@)pri ‘Ratnacandra- ]uwelen—Mond (ETS 889.) , B
ridi ki kalxgmy *des Rddhx-Zaubers, (BT VII A 698; BT VIII A 379; ETS 98240)
sahas:ras(a)mz mtp kuzug ’l'ausend Herbste (Akk ) Sahasrasama 2 (B'I'HI 1119)

ek

oo € W e i et BRI R e

9 Man vgl. fur unsere Lesung dxeser Stelle Atulnschr 110 Anm. Fur skr sama- ']ahr Halb]ahr,

i Jahreszeit” vgl. Manfred Mayrhofer: Kurzgefaﬁtes etymologlsches Warterbuch des Altindi-
schen. Bd. 3. Heldelberg 1976, 437. -
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i upékar asighg ‘mit Upakara-Nutzen’ 13(ETS 1944 <7 071"

10:6 e daged il

‘sartavabe yolé yerci 7 R 5
- saryadyan titkdl bilgd biliglig *mit vollkor_nmene.r.Welshext Sarvajiidna’ 10 (BT Iy 9%

* - Sayak kayllar ayyaka-Wagen’ (BuddhUig 11584):. 7t

eraB (BLVIAS7) -+ 0 ERR L
. yiman ordo fViména—Palast’ (BT VIIA383,H2)

¢ o ieoetio Klaus Rohrborn - ivie tir o e

7. ‘Sirthaviha-Fiihrer; (ETS 7227) Do e i :"‘-".lﬁ’ . 1

BuddhUig 1 127,621) 7o/ o e
g yertinciiniiy ‘von der Sattvaloka-Lebewesen-Welt'!! (ETS 108,,)’

satva-lok tml(s)

Siresti bayagutnuy ‘des $resthi-Notablen’ (BT VIIIA413; Ull .»36‘37) " i

[ i

upa-kisetir yakinks tarigl(a)g ‘das in der Nﬁhe [des Ksetra)] beﬁndlichéFeid Ui,gi(‘se; ;ﬁ‘ -

vinay ingd yortkéa "geméf dem Subtilen Wandel Vinaya® (Maitr 621.21) - '

- yyakrit alkisig “Vyikrti-Prophezeiung (Akk.)’ (ETS 13840; - HtPek: 157b 6;{*’78h5 Y e
2 2a16,13b7;Ul466) - - T e
- yantir etig tdg ‘wie eine Yant:ra-Masch_Vine' (Suy 36543)

[ -
Eoals

‘Bei d-ies;nv 55 kBeispic;lien (ﬁn ganzen 96 Belege) kommt stets das indisché'.ﬁlemcht_ :

- vor dem tiirkischen oder einheimischen. Das allein ist schon ein Hinweis, daf kein
" koordinierendes Syntagma vorliegt. Es gibt -‘wohl koordinierende Wortgruppen mit~
" fester, nicht-umkehrbaret Reihenfolge der Glieder, die sogenannten. ,Zwillingsfor-' -
" meln® oder ,Wortpaare® 13*, Das sind aber feste, habitualisierte Gebilde, wihrend di
" meisten der zitierten 55 Beispiele in diesem Sinne als Zufallsprodukte zu betrachten = -
“sind. Hitten wir hier koordinierende Gruppen vor uns, so wire eine gelegentliche -
- Vertauschung der Glieder zu erwarten. _ :: B

‘Dazu kommt, daf in keinem Fall das éréte leied,‘ das lndlscheFremdwon_’ﬂe.

** yions- oder Derivations-Suffixe annimmt, hiufig aber das zweite, so dafl man anneh-
*men muf, daf das erste Glied nicht flektierbar ist. Bei koordinierenden Gruppen ist -
" Doppelflexion durchaus moglich, und sogar die zitierten ,Zwillingsfomglnf oder.
- »Wortpaare® konnen Kasussuffixe an beiden Gliedern haben. o= F

RN

" 10 I wigorischen Schriftbild entspricht gegen Tekin (BuddhUig 1l 127 Anm.) richt T oder »

“ dem skr. +ji-, sondern TY bzw. DY, die Graphie -DY'N ist Entsprechung von skr. jiidnd- .. .
(vgl. zu dieser Frage jetzt Verf.: Zu einem dialekt-differenzierenden Lautiibergang im Alrtiir-
. kischen, in der Festschrift fiir Hans-Wilhelm Haussig (im Druck)). In BT Iil 792 ist sarvadyan
* tikil bilga biliglig (gegen Anm. 791-795) als Attribut von uday tag in Z. 793 zu betrachten, -
- und die Reihenfolge der Zeilen ist richtig. ;. C . e

11 Lies so statt saty-a dliik und vgl. das Faksimile. '

o 12 Sk upakara- nach F.Edgerton (Buddhist hybrid Sanskrit gfamllnar‘ind dictionary. Bd.),,

. 13a Vgl. dazu Verf.: Gruppenflexion und Komposition im

" New Haven 1953, 5. 133b) vielleicht auch substantivisch. Dann wire atii. upakart}_inispl"e-'
v'ChungzutaSlg,lliChtz‘d"a'slghg.' L el T D ke AN

13 Ubersetze wohl besser so statt ,die niheren Felder® (so Kara-Zieme) und vgl. Edgerton, o.¢;,

Tiirkischen, in der Festschrift fiir
" Walther Heissig (im Druck). - 7 T R D
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2 bole sein, werden’, so daf eine formelhafte Wendung vorzuhegen scheint, Die Reihen-
v folge in utik aksar — - ebenfalls gut belegt” blelbt unerk]art Vlellexcht hat aber aksar
. eine andere, Bedeutung als”uzik, so daR diese Gruppe eine Aufzahlung nach dem

- wird das Fremdwort eben typischerweise ‘an erster Stelle genannt, ist syntaktisch _ e
- ubordlmcrt Bei Umkehrung des Verhalmxsscs und Nebenordnung smd MxKverstandf =

~ schen Betrachter durchaus ungewohnlich. Ist doch dle.verglelchbare Figur der klassi-
. schen Rhetorik, die sog ,,glosswrende Synonymxe . eine koorduuerende Worthau-~

15 TTII121;Sh63 a 2.

. 18 Vgl. Lausberg, o.c., §451. Auf semantische Steigerung scheinen Belege in Drezetgruppenf%

21 Ein Beleg im Nachwort zum Caltyastotra des Nagar]una (vgl Calrya 295 u. ) zengt deutlich,’ -

: Syntaktischgs Verhalten der indischen Frcmdwéirter’ im Alttﬁ;kisél;en 167' : S

g)bt aber auch Gegenbelsplcle, d.h. 1Nommalgruppen mit emem mdlschen

,Fremdwort an’ zweiter Stelle, wie atk(a)g wsay 'Wahmehmungsobjektz’ at maz)gal
. ‘Gliicky' ufik aksar ‘Silben,’, Diese 3 Beispiele weisen sich durch Belege tmt doppel.

ten Derivations- ‘bzw.  Flexions-Suffixen als koordinierende Gruppen aus 4. Man :

sollte erwarten, dafl auch die Renhenfolge der Glieder vertauschbar ist, ‘Das i 1st bei - ‘ AN
diesen'3 Gruppen aber nicht der Fall. Bei atk(a)g visay — nur zwei Belege“ ist das S

vlellelcht Zufall, at maygal ist aber hauflg belegt 16, jedoch i immer in Verbindung mit

Gcsetz der (semannsch) wachsenden Glieder* lst"’? f , P
“'Ein "weiteres Beispiel mit indischem Fremdwort an zwcxter Stelle kommt nur m '

: Verbindung mit nom “Lehre, Predigt’ vor: taysey m(a)hayan nomlarzg “die T’ax-sheng.
; Mahayana -Lehren (Predigten)’??, Diese Junktur ist auch. in. der Folge m(a)hayan

taysey nom ‘Mahayana-T ai-shéng-Lehre (Predigt)’ belegt2°. taysep und m(a)hayan

- wurden hier sicher als zwei nebengeordnete Satelliten von nom(lar) verstanden. Das -
- zeigt einmal die Vertauschbarkeit, aber auch die Tatsache, daB Zweifel hinsichtlich

der Synonymne der beiden’ Satelliten aufkommen konnten?1, In der atii. Synonymie

msse mcht ausgeschlossen T

o

=

Kommen wir also zu den semantlschen Relatlonen zwnschen den beiden’ Ghedem .
der Gruppe. Das Alttiirkische bildet aus zwei synonymen Bedeutungstragem, zB: T ¢
&(@)kir und tilgan, eine syntaktisch subordinierende Gruppe: Das ist fiir den europdi- = -

14 Vgl TT HI 121 (atlzaglrg f:sayhg), ETS 96:13 (an m(a)ygal:), U l] 364-, (arlxg maygalltg), Suv
Var. Bln 1011/22 v. 10 (uziklan: ak&'arlan) L e =

16 Buyan 681,; ETS 84, 96;,,,,'suv 342,,, TTVII37u, 14; L TTX 215, ;
17 Vgl. UigWb s.v. akar. Dazu jetzt noch der Beleg BuddhUig 616,

. hinzudeuten: bmzrkaya iiik akiar padakin “auch nur je einen Konsonanten, ein Ak;ara oder

ein Wort’ (Suv 532, ohne Parallele im I-tmng-Text, dhnlich auch ETS 16019) R
19 Shé 11b 12; Budthlgﬂll6 . St e
20 TTVB18. . T R

dafl der Autor oder Schreiber m(a)hayan und taydep fiir zwei verschiedene Dinge gehalten o
. hat: ayaguluk agir taySey ulug m(a)bayan kéliigiliriy ‘von den ehrwurdlgen und mpekta-
. blen T ai-shéng- und den grofen Mahayana-Fahrzeugen”. - - . -
22 Vgl. H. Lausberg: Elemente der literarischen Rhetonk 2 Auﬂ Munchen 1963 5284




108 - . KlausRéhborn * - -
. fungWﬂh Bangs viel zitierte ,indogermanische Brille® ist also ]étztligh
 fiir unsere bisherige Begriffsblindheit. E . ,,
Das tiirkische Element in diesen Gruppen kann mehr kommcm_i_erend sein, wie zB e

in bodimant n‘omlugi'oron‘ ‘der Dharma-Ort Bodhj'magda_' oder may tri d‘dgﬁ og .
. Mitfiihlende G_ésirihung Maitr?, Es finden sich aber auch géﬁz_‘wt'irtli che Obe,

verantworyiq

- kéyil aitr?” sich ab
: gk'etfnh'gén des altindischen Elements, und zwar besonders hiufig in den spiten Stor,. -
"Texten aus Tun-huang. Dort werden nicht nur Termini technici, sondern auch niche..

technische Begriffe auf Sanskrit genannt, gefolgt von einer genauen uigurischep Ober. -
setzung: rama ogriiné ‘Rama-Freude’, rama-é’agdim ‘i:'(d;'ni:ay t(a)ori 'Rainacdn d
Juwelen-Mond® usw.. Auch andere spite Texte, wie etwa das s0g. yInsad. Sttt
haben solche Beispiele: sabasiras(a)mi miy kiiz “Sahasrasam3i Tausend Herbste' Mi
O e kann annehmen, daf es sich hier um eine Art Manierismus handelt. Die Dichger oder --
By L  Verfasser benutzen ein traditionelles syntaktisches Muster, um mit ihrer Sanskrip,

Gelehrsamkeit zu prunken, = e o

L

Nicht in allen Gruppen des Typus cakir tilgin herrscht die semantische Relatiop der
Gleichsetzung. In einigen Fillen ist klar, daf§ der Satellit kein Synonym des Nukleus '
ist, sondern da® er den Nukleus spezifiziert. Der (hergebrachte) tiirkische Ausdruck
war offenbar allgemeiner als der (neu eingefiihrte) indische. So wissen wit, dag aré
“Zauber allgemeiner sein konnte als darni Dharant’23, und die Gruppe dami arys
wurde wohl meist verstanden als: “die Dharani [genannte Spezialitiit] des Zaubers - -
Entsprechendes konnen wir fiir alle die Fille annehmen, in denen ein tiirkisches oder .-
ein tiirkisiertes Element mit verschiedenen Fremdw®drtern verbunden' werden kann: So+
gibt es arhant dintar ‘Arhat-Monch’® neben arzi dintar ‘Rsi-Monch’2S, kesari arslan -
‘die Kesarin-Raubkatze® (sc. der Lowe) 26 neben sardul arslasn ‘die Sirdﬁla-Raubkatz'ef» .
(sc. der:Tiger)??, d(a)ksan alkis ‘Daksina-Segen®28 neben - viyakrit alkss. “Vyakrti: -

. Y‘Sege'nr’.;}’yik_rti, die Prophezeiung des Buddha iiber die kiinftige Buddhaschaft eines " |
" Wesens, dafiir gab es im Alttiirkischen verstindlicherweise kein eigenes Wort; sie wird -

- 23 Dieses Verstindnis liegt vor im Beleg BT VIIL, S, 119, Z. 27 (darnil [alruislilar (ban)lan “die -
Kénige der Dharanis und des Zaubers’) und im Beleg U I1 69 m. 3 (adinlarniy alku arvislarm -
bayur m(@n, simin yma damism bayur m(@)n ‘ich binde (banne?) alle Zaubereien der Hireti- -~
ker, ich binde sowohl ihre Simas wie ihre Dharanis’). Daneben stehen Belege, wo atii arn
eindeutig skr. dhdrani bedeutet, wie z.B. im Stockholmer Madhyamigama-Fragment (Emo- )
grafiska Museum, Ms. Nr. 4 r.7): bir padaklig arvis tutdacilar “die, die eine Dharani halten, B

i die [n_ur] ein Wort hat”, arvi§ konnte also im engeren und im weiteren Sinne gebraucht wer-

. 24 Vgl UigWb s.v, arbane. - .

25 Vgl. UigWhs.v. ar#i. - .

26 Vgl UigWb s.v. arslan. Dort wird kesari arslan noch als Koordination zweier Synonyme
aufgefa@t. Die dortige Ubersetzung ist jetzt entsprechend zu korrigieren. ' RN

- 27 Vgl. UigWb s.v. arslan. Im Beleg ETS 114,,; ist vielleicht cher Sakiliglar arZis Sardul ar%lat( L

o . . zulesen. Die Ubersetzung wire dann: ‘der Rsi und Tiger der $akyas, der Lowe’(3). - R

© 28 VgL UigWhs.v.alket- . .\ - e




i 5 Sryntaktisches‘ Ve‘rha_lteﬁ der indischen Fremdwérter im Alttiirkischen - : 109r i
- in der Verbindung mit alks$ als eine Art von “Segen, Gliickwunsch, Gratulation® oder
*‘Lobgebet’ charakterisiert 29, - R FRRT R
. . Komplexe indische Fremdwérter, die mit einem Eigennamen gebildet sind, miissen -’
<. hier als Besonderheit erwahnt werden. Da sie nicht restlos iibersetzbar sind, kann eine = * -
" tirkische Ubersetzung nur einen Teil des Fremdwortes wiedergeben, wié im Falle von -
" tusita-bavan ordoka ‘dem Tusitabhavana-Palast’ 30, Im Lichte dessen, was wir soeben o
. iiber das semantische Verhiltnis von Bildungen wie viyakrit alkis sagten, wird man
- aber nicht z6gern, die Bildungen vom Typ tusita-bavan ordo hier zu subsumieren, .. .=
. 1. Von ,glossierender Synonymie* wird man freilich weder bei viyakrit alkss noch bei
- tulita-bavan ordo sprechen kénnen. Vielmehr ist die semantische Relation in den hier
behandelten Gruppen dem shnlich, was Gronbech als semantischen Inhalt der ,,definj-" L
tiven Nominalgruppen® schildert: ... das erste Glied [ist] eine selbstindige Beschrei- = .
bung derselben Erscheinung, welches (lies: welche) im zweiten Glied durch Angabe -
- ihres Genus niher prizisiert wird* 31, Vor allem die Gruppe ,Eigenname plus Genus: -
" “bezeichnung zihlt Grénbech zu den »definitiven Gruppen“. Man wird nicht fehlge- -
- hen, wenn man die hier im Abschnitt VI beschriebenen Gruppen dort einordnet, - - =

't Das Thema wire nicht vollstindig behandelt, wenn wir in diesem Zusammenhang
~ nicht die periphrastischen ‘Wendungen mit atl(s)g ‘namens” und tegmd lautend’ er-
-wihnen wollten.' Wird die Gruppe ,,Fremdwort plus einheimischer Terminus“. durch R
- atlln)g erweitert, so wird die Gruppe ‘syntaktisch komplizierter: Der Satellit- wird -

" komplex mit . ,eingelagerter Satellit-Nukleus-Gruppe 32 Bei: der Erweiterung mit

- tegmd erhilt der Satellit die Form eines abhingigen Zitatsatzes, " 0 n0 0
~Im Abschnitt V hatten wir Nominalgruppen zitiert33, die zeigten, da bei spiten
= Autoren die ,glossierende Synonymie* als bewufites Stilmittel verwendet wurde. Auch
~ die Verteilung von atl(s)g und tegma in einigen Texten 1t erkennen, daB die Verfas-:
~ser zwischen ;,glossierender Synonymie* und der Relation ,Eigenname plus Gattungs
" begriff“ wohl zu scheiden wuften. o C T e T =
- Die alttiirkische Version der Maitrisimit kennt tegmd nich, verwendet nur atl(s)g, -
-‘und zwar auch in Gruppen, die man der ,glossierenden Synonymie®: zuweisen :
“mochte: Cetika atl(s)g kirkin “Cetika genannte Dienerin’3* oder kirit atl(s)g didimiig -

- 29 Das sind die nicht-technischen Bedeutungen von alkis (vgl. UigWbs.v.). & ; :
30 BuddhUig II 111. Tekins Lesung (fwsyd’ pry'n) und Ubersetzung ist zu korrigieren. Gegen -
- UigWh (s.v. akanistap(a)ryan) ist in Verbindung mit Namen von Himmeln usw: statt PRY'N
-+ besser P'V'N zu lesen, wie der von Dr. Maue 'bgigebrachte Brahmi-Beleg aus dem Ms. Mainz.
'~ 612b Z. 5 (unpubl.) beweist. -~ L IR -
31 K. Grénbech: Der tiirkische Sprachbau, L Kopenhagen 1936, 90: ..+ 1 7. Bolhoano
32 Die syntaktische Analyse der mit atl(1)g erweiterten Gruppe berithrt die Frage der syntakti- -
. schen Ebene(n) zwischen Wort- und ‘Wortgruppenebene, die'm. W. bisher nicht untersucht
worden ist und deren Untersuchung auch hier nicht vorgenommen werden kann '
335.0.5.108. - ek s oo B -
34 Mairr 120 v. 21. S

Prlenia kL
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110 : |
= 'mlt der Kirita genannten
©* .. Gruppe nEigenname plus
. ulusta ‘im Stadtstaat

Kro

~ _Text schon ein Gefiihl fiir die
n der

" Relation vorhanden ‘ist. Den
- zitierten Beispielen fiir eine sp
In Tiirkische Turfantexte Vi

- eindeutige Zuordnung feststellen

" _rende Synonymie®, und dort

w-zwischen Eigenname un

e  tegmd bilig ‘das BewufStsein namens
- *der Buddha namens Mondglanz’)

ooz In anderen Texten (Ht, Suv,
- Gattungsbegriff* verwendet,

~zwischen zwei Termini. In einigen Fille
~dem Beispiel [la]pki tegmd lapka-avatar

"' genanate Siitra’*?, In den von

Pt Kiaus Rohrborn - = v

Gattungsbegriff* auf, wie im Beispiel ketumati atl(s)g kinp °
(?) namens Ketumati ant

N

ne’35. Ungleich hiufiger freilich taticht }ztl(;)g‘“‘ddrg lnd e“r; i
tumat? %, Man fragt sich deshalb, ob in diesem, - :
oglossierende Synonymie“ als besonderé'semantiscl:n;“rv e
Verfasser konnte ja Cetika und kirit in den obec' 2
ezielle Art von Dienerin bzw. Krone gehalten haben, . " B
werden atl(s)g und tegmd verwendet, ohne daf man‘ em‘ o
konnte. Es gibt zwar ein klares Beispiel fﬁl‘f‘nglosSi:; w

wird tegmd gebraucht?’, Man findet tegmd aber auch -

d Titel, wo es mit atl(1)g konkurriert, 2.B. in Z.399 (adrg

Adra’) ?s oder in Z.425 (ay yaltrik tegmd burhan

9
¥ o

1) wird-tegmad nicht in der Gmppé nEigcnnﬁmg ;1us

By

BT

sondern nur zum Ausdruck der semantischen Gleichung -

n sind das zwei entlehnte Elemente, wie in ~
at)l(1)g sudur “das Lanki, d.h. Lankavatira -
Masahiro Shogaito publizierten Avadana-Texten findet -

_man entsprechende Bildungen, in denen der chinesische Teil der Gruppe durch Kanjis ™ )
wiedergegeben wird4!. Oft ist der erste Terminus die gelehrtere Form, der zweite eine
« teilweise iibersetzte oder tiirkisierte Form davon, wie in Sila-p(a)ramit tegmd &(a)hia- -
L - pla)t pla)ramit “Silaparamiti, d. h. Paramita der Gebote’42. In den meisten Fillen kann ]
*-man davon ausgehen, dafl der mit tegma eingefithrte Ausdruck nicht Gemeingut der
. Sprache war. Es kommt aber vor, dafl tegmd auch ganz iibliche Fremdwdrter ein-
- fithrt: lak3an tegma iri b(@)lgiilar ‘Laksanas, d.h. Merkmale,*3, bodi tegmi tuyun- -
mak ‘Bodhj, d.h. Erleuchtung’*4. Im iibrigen kann der erste Terminus auch tiirkisch - i‘
© - sein, wie das Beispiel }b&'gl&'r dvi tegmd racagr(i)h kdnt “die Stadt Rajagrha, d.h. ,Haus
o der Begs®’#5 zeigt. atl(s)g ist in dieser Textgruppe (Ht, Suv, BTI) fiir die Gn;ppca
- nEigenname plus Gattungsbegriff“ reserviert46. L o S

35 Mamr2v2doo
36 Maitr 31,27 7 ¢
" 37.TT VI190: &indu tegmd drtiik

7 / tag. B
38 Man vgl. dazu Z. 415: adra arl(i)g bilig. .
39 Man vgl. dazu Z 360: sumer tariy atl(1)g nizvanisiz bodis(a)t(a)v.
- 40 HtPar 535;. Khnliche Beispiele HtPar 68,4, 68,3 (Toalster 1055, 1058).
41 Sh53a8,a9,11a9. o -
42 Suy 322, und weitere Beispiele auf
" -43 BTID17S. R - Lo
L ._44. BT IP 229, G1; Suv 3734112, 37317-1a- Nach den hier zitierten Beispiclen muf§ auch der
.+ " zerstorte Text von HtPar 91,54 restituiert werden. Text und Ubersetzung in der Bearbei-
“- fung ‘von —Toalstgr (Z. 1584-1586) lassen nicht erkennen, daf die indischen Aquivalente .

derselben Seite.

45 Helv12B17.

£ 46 Vgl die Tabelle im Abschnitt VIIL




20 Syntaktisches Verhalten der indischen Fremdwarter im Altiirkischen / 111 -

e e VIIL

""" Im Abschnitt VII hatten wir indische Buchtitel oder Ortsnamen zitiert, Die chinesi-
" sche oder tiirkische Ubersetzung war mit tegmd vorangestellt. Soll bei Eigennanien die
- strikee Reihenfolge der asyhdetischen Konstruktion (,Fremdwort plus einheimischer
- Terminus“). beibehalten” werden, so wird nicht tegmd verwendet, sondem atl(ng:
S palavan atl()g  tala ‘soghit(lig) arig “der. Talavana genannte Weidenbaum-Wald’ 47,
" ratnadivip atl(s)g drdinilig oturug ‘die Ramadvipa genannte Juwelen-Insel’#s, danairi
- atlis)g dd tavar kutlug ‘der mit Besitz,-Gliick, namens Danasii 4%, sam-bai-ki atl(s)g

gamapadt dyanig ukitdads sudur ‘das Sam-bai-ki genannte, die Samapatti-Meditation

" lehrende Siitra’$?, Eigennamen bilden also eine bemerkenswerte Ausnahme, Die Ver-
-~ wendung von tegmd wiirde in diesen. Fallen nicht erkennen lassen, daB das erste - -
° Element als Eigenname zu betrachten ist. . : : - l R

“In seltenen Fillen wird auch die turklschc Ubersetzung eines Tltels als der elgenth-

+~ che Eigenname aufgefaBt, der fremde Originaltitel wird dann mit tegmd eingefithrt: - o
. ki-lug tegmd at bitigldrin “die ki-lug genannten Namensverzeichnisse (Akk.)’s!. Ein

analoges Verstindnis, mit Nachstellung des chin. Titels, auch im Titel der uigurischen

*- Biographie des -Hsiien-tsang: - bodis(a)t(a)v taito samtso’ acarimy_yorskin ukstmak - )
* atl(n)g tsi en Cuv(a)n(?) tegmd kavi nom bitig *das Kavya-Buch namens ,,Beschreibung -
" des Lebenswandels des Bodhxsattvas T’al-t ang San ts' ang Acarya s genannt Tz u-én-r’
o ch’uan’52 '

:Als snchere Regel in dlescm doch recht bunten Blld kann gelten, da@ in Ht, Suv und

' BTI stets atI(z)g und nicht tegmd steht, wenn keme Ubersetzung im Spiel ist. Es heift -~
also immer yegddincsiz kié atl(s)g darni nom ‘Dharam namens Unuberwmdhche :
- Krdft* 3 u.4. Das folgende Dlagramm zelgt dle Verwendung von atl(t)g und tegma m
. den zitierten Texten: - e S o v

Relation Maitr =~ | - TTVI - Ht,Suv,BTI N

Eigenname plus atllng | atlng - atI(x)g
Gattungsbegriff . | tegmd |- =

" - Fremdwort plus - - - atlng. - |- tegmi - | tegmiz' (in—der Gruppe@;p
einheim. Ubers. - . T ,Fremder Eigenname plus .

cinheim. Ubess,-i‘ﬂﬂ_(')s) i

47 HePar 5520 (Toalster 768). Ein ahnhches Benspxel mit einem chm. Ortsnamcn m HtPeka

1624, ‘ ERnE -
48 Sh 11a 11,
49 ETS 96,14."
50 Warnke 313f.
51 Wamke 98.

o,

- §2 Hell2156-2°59.

53 Suv 326,5. Auch hier fehlt die Ausnahme mcht, dxe in schbnstcr Welse dle Regel bestmgt-
ilinmiksiz tegmd darmi nom *,Nicht-Anhaftung® genannter Dhirani-Lehrausspruch® (Suv -

459,). Dieses Beispiel stammt aus einer Berliner Handschrift des Textes und steht 8"8‘" b

. mehrfaches ilinmdksiz atl(x)g dami nom des Leningrader Textes (Suv 461201 46320, 4649)'




i . Klaus Réhrborn. - #- .~

" Wir hatten oben in Abschnitt VII erwihnt, daf in der alttiirkischen Maitrisirﬂit Pk
*  keinerlei formale Scheidung zwischen den hier interessierenden semantischen Relatip. - . |
“nen. zu bcbbachteﬁ"ist.: Man muE deshalb el;wéigen, ob nicht im ;Alttiirkischen ur-
“spriinglich das Fremdwort als eine An Eigen'name galt. .Die semantische Rolle des -
‘Syntagmas ,Fremdwort (Satellit) plus emheumsc.hc:: Terminus (Nukleus)* wire dang
die Spéiifiziei'ung der vagen vorbuddhistischen tiitkischen Begriffe durch den prizisen =
- indischen Terminus technicus gewesen. Je mehr die heidnische oder vorbuddhistische = : :
.. Welt in Vergessenheit geriet und je mehr ;ich die Kenntnis der buddhistischen Termj. .
nologie und des Sanskrit verbreitete, desto mehr wurden die beiden Elemente dieser
'Nominalgruppen, das Fremdwort und das einheimische Wort, als dquivalent und als
" synonym empfunden. Dadurch entwickelte sich ein Gefiihl fiir die besondere semanti-
sche Relation der glossierenden Synonymie“. Eine formale Scheidung wurde nicht -
fiir notig erachtet, und trotz der semantischen Differenzierung blieben weiterhin die, = .
"asyndetischen Gruppen in Gebrauch. - T SRR
" Die erweiterten Gruppen lassen auch eine formale Scheidung erkennen, da atllyg L
und tegma in einigen Texten eine komplementire Verteilung zeigen. atl(s)g dient dort
qur Charakterisierung der Relation ,Eigenname plus Gattungsbegriff* und tegmi zum
- Ausdruck der Bezichung ,Fremdwort plus einheimische Ubersetzung®. Eine Uberlap- -

© - pung ergibt sich nur'in_y Falle von iibersetzten Eigennamen. Dort wird nicht tegmd -
- gebraucht, wenn der Eigenname vorangeht. » T
""" Die Frage der nglossicrenden Synonymie“ kann hier nicht iiber das Alttiirkische

" hinaus verfolgt werden. Sie diirfte aber auch fiir andere Sprachen Zentralasiens oder
“der benachbarten Regionen in dhnlicher Weise zu beantworten sein: So erwihnt Hia
- Lie die ,besondere Sprachgewohnheit der Koreaner®, ein Fremdwort und ein einhei-
_“misches Wort ,in ein Kompositum zusammen(zulfassen® 4. Ohne uns ein Urteil iiber
':dié Verhilmisse des queapiéchen erlauben zu wollen, m&chten wir gewisse Zweifel
~anmelden, ob hier ,Kompositum“ das richtige Etikett ist. Denn das von Hiu Lie -
- itierte Beispiel filgt sich gut in das Muster, das wir aus dem Alttiirkischen vorgefizhrt
" haben: ,kkang-t'ong ‘Biichse, Dose’, aus dem englischen can ‘Dose’ und dem koreani-
schen Wort t'ong ‘Fafichen™ %6, . S : aome T

" 54 Hiu Lie: Ein nmguslsches Wort im Mittelkoreanischen. In: Ural-Altaische Jahrbiicher N.F.1
T (1981),188. G .

"~ 55 Vgl Verf.: Gruppenflexion und Komposition im Tiirkischen, in der Festschrift fiir Walther

* .. Heissig (im Druck). o ST T

" 56 Hiuliea.aO. .
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seue. Aspekte zur Entwicklung der Brahmi in Gilgitund

i ImJA 1932 versfentlichte S. Lévi? erstmals ;:ifiige Bruchstiicke von Sénslﬁﬁthéhdﬁ S

"' schriften ‘aus Bamiyan, die Hackin in einer Grotte im Qéfén des 35 m hohen Buddha
. gefunden hatte. Unter den Triimmern ciner eingestiirzten Kuppel, so berichtet Lévi, sei .
- cine groBere Anzahl stark zerstorter Manuskripte verborgen gewesen, die zumeist in - -

Brihmi-Schrift, aber auch in Kharosthi geschrieben seien. Die dort gefundenen Typen ~ ~

dec Brahmi-Schrift reichten von der Kusina- bis zur spiten Gupta-Periode. Neben
" “indischen Schriften befinden sich auch solche Brahmi-Schriften darunter, die in Kho- -
' tan und Kuga gefundenen Manuskripten glichen. Die Grotte sei vermutlich eine Bib- -
. liothek gewesen, in der Handschriften aus verschiedenen Gegenden zusammengetra-

" gen worden seien, oder die von Kopisten aus verschiedenen Lindern benutzt worden =
o T o ol i s e e it 1 s B

| sel - . s : L= . B ~ s
' Uber den’ Inhalt der ‘Bruchstiicke teilt Lévi u.a. mit, daf neben Lehrtexten’ Abhi- -
" ‘dharma-Texte iiberwdgen. Sie wiren aber schwer genau zu identifizieren. Fiir beson- -
*ders bemerkenswert hilt er ein Blatr aus dem Vinaya der Mahisamghikas? sowie ein -

~ Bruchstiick aus dem Sangitiparyaya der Sarvastividins. Die Handschriften scien mit R

Zustimmung des afghanischen Knigs nach Paris gebracht worden. .U L
“Ob alle Bruchstiicke nach Paris gelangt sind, scheint jedoch fraglich. Zwei Blatt- -~
fragmente, die von Lévi unter den Nummern S und 7 publiziert wurden?, befinden :
* sich in einer im Museum von Kabul ausgestellten Handschriftensammlung aus Ba-

miyan, deren Fotos mir bereits fiir meine Arbeit ';,Palﬁog‘rapﬁvisc;hesﬁz‘u"den' Sanskrit- -

- handschriften der Berliner Turfansammlung®* zur Verfiigung standen. Es ist deshalb -

nicht unwahrscheinlich, da8 auch die restlichen Bruchstiicke aus dér}ﬁj Mééeh’gl:irrﬁi S

* Kabul zu den Funden Hackins gehdren. = - = - . : R

1 Note sur des manuscrits sanscrits provenant de Bamiyan (Afghanistan) et de Gilgit (

- mire), JA 1932, 1-45. P R I e Lt DA T

2 Zur Schrift s, S. 121. Die Handschrift spricht fir die Anwesenheit der Mahis

Bamiyan in etwa dem 6. Jh. n.Chr, Eine Liste nach Hsiian-tsang

samghika-Lokottaravidins in Bamiyan fiir das 7. Jh. Vgl. A.Bareau: . iques du

. petit véhicule, Saigon—Paris 1955 (Publ. de L’Ecole Frangaise d’Extréme Oxient, 38), 55, 75';

sowie E. Lamotte: Histoire du bouddhisme indien. Louvain-La Neuve 1976 (Publ. de L'Insti-

“- tut Orientaliste de Louvain, 14), 597. =2 - .- P R I C S el :
- 3 S, Lévi: a.a.0,, 7-8, 11-12. . B T

' 4 L, Sander: Paliographisches zu den Sanskrithandschrifte

 Wiesbaden 1968 (VOHD, Suppl.-Bd. 8), 124, Anm. 211, .75

C

Caher

[

songhiosn

P T SRR e B E
n der. Berliner Turfansammlung.




114 + Lore Sander

Zusitzlich zu den von Lévi verdffentlichten Handschriftenfragmenten ﬁnd‘deh ‘
Manuskriptresten aus dem Museum in Kabul wird das zugéing]ichq Material dyrch,
zwei Palmblattfragmente mit nicht identifizierten medizinischen Texten erginzt, die’
von B.Pauly im JA 19675 veréffentlicht wurden. Die Schrift dieser. Handschriften
vergleicht Pauly mit Teilen des Bower-Manuskripts.’ Sie wurden neben Kharosthi.
Handschriften in einem Haus in der nroten Stadt* 15 km &stlich von Bamiyan von der
Délégation archéologique frangaise en Afghanistan 1966 gefunden. Die Brahmi dieser
Palmblatthandschriften stimme ebenfalls mit einem bestimmten, spiter noch genauer
zu definierenden Typ der von Lévi publizierten Manuskripte iiberein, o

Neben den erwihnten Handschriftenproben aus Bamiyan veréffentlichte Léy; in
demselben Aufsatz auch einige von Stein und Hackin in einem Stiipa nérdlich \}idn“i o
Gilgit gefundene Manuskriptblitter, Zur Schrift teilt er eine Bemerkung Hackins mit;"
»ils rapellent par leur forme autant que par leurs types d'écriture .. Jes fragments
découverts 4 Bamiyan en 1930“. Dieser reiche Manuskriptfund aus Gilgit, um dessen
Verbleib und inhaltliche Erfassung sich in jlngster Zeit insbesondere O, von Hiniiber
bemiiht hat?, ist in der zehnbindigen Faksimile-Ausgabe von Lokesh Chandra® zum
groften Teil erschlossen. e T e
. AuBer den Gilgit-Handschriften k&in‘én" fiir den Schriftvergleich auch die zuerst von
G. Fussman? publizierten Gilgit-Inschriften herangezogen werden, die 1955 nahe der
Alam-Briicke am Zusammenflug der Gilgit und des Indus von P.Snoy entdeckt wur-
den. Humbach 1 hat die im wesentlichen aus Namen und Partizipien, wie ,N.N. ist’
»angekdmx!rjeri“, bestehenden Inschriften sprachlich untersucht und zum groflen Teil
auch neu gelesen, Unter den nur kurzen und deshalb paldographisch nicht sehr ergie-
bigen Inschriften befinden sich ebenfalls dhnliche Typen der Brahmi wie in Bamiyan,
die jedoch oft recht nachldssig gemeielt wurden. , B
~ In meiner Paldographie habe ich bereits’ mitgeteilt, daR die Mehrzahl der frithen
Palmblatthandschriften der Berliner Tutfan-Sammlung aus der Kﬁgipa- und Gupta-
Periode, die neben Sorcug vorwiegend aus der Umgebung des Rotkuppelraumes des
~ Ming:5i Qizil bei Kuta stammen 11, im Schrifttyp (I und I112) mit den aus Bamiyan
bekannten Handschriften iibereinstimmen., Mehr noch, gewisse Eigenheiten, vor allem
eine sich im Laufe der Schriftentwicklung verstirkende Rechtsneigung der Aksaras
und :e'i:'iéi'wa'éhséndé‘ Vorliebe der Schreiber zu verschnérkelten Formen, deuten auf

5 B. Pauly: Fragments sanskrirs d’Afghanistan (Fouilles de la D.A.F.A)), JA 1967, 273-283.

6 8. Lévi:a.a.0, 15. B R L

7 O. von Hiniiber: Die Erforschung der Gilgit-Handschriften (Funde buddhistischer Sanskrit-

- - Handschriften, I), NAWG, phil.-hist. KL, Gottingen 1979,329-359, - . -

8 Lokesh Chandra: Gilgit Buddhist - Manuscripts: (Facsimile Edition), . $ata-Pitaka Series, S
-"Vol. 10. 1~10, Delhi 1959-1974, - . - B I S ‘

" 9 G. Fussman: Inscriptions de Gilgit, BEFEQ LXV; 1(1978), 1-64.- P

10 H. Humbach: Hybrid Sanskrit in the Gilgit Brahmi Inscriptions, Studien zur Indologie und

Iranistik, Heft 5/6, Festschrift P, Thieme, Hamburg 1980, 99-121,¢: ...~ . . -
11 LSander:a.él.O., 10-12. - e T o
12 L. Sander: a.2.0., Tabelle S. 24, - .C e




denen in Bamiyan und Gilgit hin. Diese Eigenheiten finden sich in den Inschriften aus

" Nordindien nicht 3, aufler in einer einzigen Gupta-Inschrift aus Mathurd * und einer -
" Toramina- Inschrlft aus Kura 1%, einem Ort im Grenzgebnet zw:schen Afghamstan und’

* Kaschmir und damit aus derselben Region wie unsere Hand- und Inschriften. Auch

) das Schreibmaterial, das Blatt der Talipat-Palme, ist, von wenigen Ausnahmen abgese-
en (z.B. Leder), in Bamiyan und Turkistan das glelche Vermutlich sind bis in das
5 Jh. hinein Palmblatter aus Indien als fertige Handschriften oder als Rohmatenal, Lo
P emgefuhrt worden. Die Kostbarkeit des Materials bezeugen mehrere Pahmpseste in - -
“_ der Berliner Turfansammlung. Erst danach wurden_einheimische Beschreibstoffe
.2 verwendet: in Gilgit und Bamiyan vorw1egend Birkenrinde und in Turkistan’ Papier. -
‘ Deshalb smd auch dle in Turklstan gefundenen oder ‘erworbenen Birkenrindenmanu- .
skripte Zeugen eines lebhaften Austauschs zwischen den buddhxsnschen Klostem in-

Kaschmir und Afghanistan und denen im Tarimbecken. .

. An den folgenden Beispielen sollen zunichst Grundziige einer lokalen Schnftent-:' o

- wicklung in Bamiyan und Gilgit deutlich gemacht werden, die mit der von O.von
Hiniiber als ,Rundtyp®, in meiner Palaographxe als ,Gilgit/Bamiyan-Typ | b'e-; '

. zeichneten Brahmi endet. Zur Verdeuthchung meiner Ausfuhrungen kann ichmichin - -

dnesem Rahmen nur auf einige Aksaras stiitzen, die auf 5.123, Tafel 1, Entwncklungl ‘

" zum Rundtyp“ abgebildet sind. Diese Tafel enthilr- kemeswegs alle ,leitaksaras“, ~

. Buchstaben, die die .Verinderung der Schrift im Ubergang von einer Periode zur*-

" nichsten in besonderem MaRe verdeutlichen, sondern nur eine sehr begrenztc Aus-"
-wahl, die z.T. von den in den kurzen Inschriften vorkommenden Aksaras bestimmt -
‘wird. Auch kann in der folgenden Beschreibung nur auf Formverinderungen einge- .
gangen werden. Wandel oder Unterschiede in den Schreibweisen konnen in diesem =

Rahmen nicht beriicksichtigt werden, dazu verweise ich auf meine Paldographie, in

der u.a, der Wandel des ma (S.103, Anm. 92), emes auch hier zu behandclnden

Aksara, von der Kusina- zur Gupta-Form dargestellt ist7. Dennoch hoffe ich, auch’

-mit dem wenigen Material deutlich machen zu konnen, wie su:h dxe Schnft in Gllgxt s
-~ und Bamiyan in etwa 5 jahrhunderten verandert hat T

13 L. Sander: a.2.0., 123—130

14 J.F. Fleet: Inscriptions of the Early‘ Gupta ngs and then' Suocessors Calcutm 1888 263 -

PL. XXXIX A (CIL ). --

15 Ep. Ind. 1, 1892, 238—241 Auf die Ahnhchkelt der Bra}um der Inschnft mit in Ostturklstan ¥

v ‘gefundcnen Handschriften hat bereits F. W. Thomas (Brzhmi Script in Cem:al-Asxan Sansknt
" Manuscripts, Asiatica, Festschrift F. Weller, 1954, '675) hingewiesen, -~
16 Eine Einigung auf eine bestimmte Te
Paliographie bemiiht, einheitliche Termini zu suchen, die in historischer Abfolge lokalen

" Besonderheiten Rechnung tragen. F.W.

17 Zur genaueren Analyse dér Buchstabcnformen s. L. Sander- a.a. O 124—130

. Einige ncue Aspekte zur Entwicklung der Brahmi in Gllglt und Bamiyan = - 1>715‘ ]

eine ‘enge Beziehung’ zwischen den’ Schrelbtradltlonen im Norden Ostturklstans und K

e g e e P e e P T P A VY P P O Tty A 2 k) VE B ST A w2

rminologie wire wiinschenswert. Wihrend der Termmus ._ '
“»Rundtyp® plastisch und von der Form der Buchstaben abgeleitet ist, war ich in meiner; -

Thomas (s. Anm. 15) hatte fiir dieselbe Schriftform - -
als erster ,ornate Gilgit-Bamiyan style gebraucht., emen Termmus, der nach formalen und .

lokalen Gesichtspunkten gebildet ist. <~ " . O

z‘
i

B
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- In Spalte 1 der Tafel »Entwicklung zum ;Rundtyp*“ sind Aksaras aus deg Mathur;i1 ; b
Inschrift aus dem Jahr 48 des Huviska 18 abgebildet: R R BRI

A" istin der Inschrift nicht belegt. _ o o

ma’ (mahdrdjasya) hat die typische Kusana-Form mit den sich in der Mitte kreuzen-

""" den Linien und der flachen Basis. =t Tl R
“-ya~(in mahdrdjasya waagerechter-als in Huveskasya geschkiebén)"‘“'entsp;iché‘ﬁj‘cﬁt ;

" “der Matrka, sondern ist in kursiver Form geschrieben,

la (dasiivalasya): Die Vertikale iiberragt die ibrigen Aksaras. Sie ist ohne oberen

' " Begrenzungsstrich geschrieben. e o L
sa’ * (savacara fiir samvatsare) hat die Hakenform.” - '~ T
Cha'v (mabarijasya) sieht pa sehr shnlich. Der in anderen Kusana-Hand- und Inschrif.
" ten deutlich in Erscheinung tretende rechte Bogen ist hier nur im Ansatz vorhan.
den. . : R b

Die gut erhaltene Gilgit-Inschrift- No. 11, die bei Humbach abgebildet ist19, ent- ‘
_spricht im Duktus der Mathura-Inschrift genau: R

A  (dryyavikkbas=) ist von A nur_durch einen kleinen, nach unten’ weisenden
~ Haken, der rechts an die Vertikale gefiigt ist, unterschieden, Der Bogen links
oben ist mit einem kleinen Deckstrich versehen (vgl. Tafel, Spalte 2 ,,Qizil, Kat.-
" -ya. und sa unterscheiden sich nicht von den entsprechenden Aksaras aus der In-
- schrift des Huvigka, h o T S
- Auch die Kusina-Handschrift aus Qizil (Kat.-Nr, 1729, Tafel, Spalte 2) weicht im .
Duktus nicht von den Inschriften ab: o R R
A ' (BL 67 V1 avyaktam-) entspricht dem A der Gilgit-Inschrifr. "~
ma  (BL 67 Vi avyaktams=) entspricht dem der Huviska-Inschrift, - .
-ya  (BL.67 V1 avyaktam=) st schmaler und auch héher hinaufgezogen als in den
Kusana-Inschriften. - T L R R -
la' (Bl 68 V2 pittalah-) entsprichr dom de; Huviska-Inschrife, '
52 (BL 67.V2 rasab) hat die Hakenform wie die Inschriften, I
“ha “(BL67R3 hita): Der rechte Bogen ist bis auf die Grundlinie herabgezogen.

. Bmcbs;ﬁcke aus einer Handschrift ‘aus dem Museum in Kabul (Tafel, Spalte 3
. »Bamiyan 1%) entsprechen einer von Lévi unter »Bamiyan 1¢ veroffentlichten frag- .

" ben wurden, VWahrsch’eir'llAich' gehorep die.Kabul-Fragmente und dié von Lévi verof-
- fentlichten Bruchstiicke sogar zu einer Handschrifr: -~ =~ ‘

-+ 18 Bei der nun folgenden Beschreibung der Aksaras ist die Bezeichnung rechts und links vom
- ¢ Betrachter-aus gesehen: H. Liiders: Mathuri Inscriptions, unpublished Papers. Ed. by
* L. Janert, Géttingen 1961 (AAWG, philolog.-hist. KI., 47),814. . C
19 H. Humbach: a.2,0,, 101, :: . - R P L RIPRCIN SR ;
20 vgl Sanskrithandschriften aus den Turfanfunden {(SHT) 1, Wiesbaden 1965 (VOHD X, 1),
' Kat.-Nr. 17, Tafe] 3. : RN R TR SIS TI g R T
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zelgt eine gegeniiber der Gilgit-Inschrift und der Handschrift’ aus. Qizil einfa-
..i-chere Form. Der Haken unten an der linken Seite fehlt, und der obere Teil ist in -
einem Federstrich von der Mitte aus schrig mit der Vertikale verbunden.

ﬁa sieht teils der Kusana-Form noch recht ahnllch m me wu'd aber ein dcuﬂxchér

e i . Wandel zur offenen Gupta-Form sichtbar.

P ‘s; hat die Hakcnform e

ff. -ya “that’ eher die schmale, fast waagerechte Form‘dér Kusana-lnschnften als dle

hochgezogene der Handschrift aus Qizil. r
ist etwas kiirzer geschrieben, in der Form aber immer noch den blshengen

.. Beispielen aus der Kusana-Zeit entsprechcnd

la

"' ha : Det rechte Bogen ist nicht ganz so nef herabgezogen wie in der Handschnft ausf
' le, aber weiter als in der Huv1§ka-lnschn& - ik

‘ Kusana Gupta Ubergangsformcn weisen eine Handschnft aus Bamlyan (Tafel,'
 Spalte 4 ,,Bamiyan 2%) und eine Inschrift aus Gilgit2! auf. Der Duktus der Hand- und
' Inschrift ist dem in den bisher aufgefuhrten Belsplelen noch schr ahnhch Auffallend
smd dle besonders brexten Akgara- Formen o o i

A entspncht dem der Kusana- Handschnft aus Qllll = 5
ma Die linke Seite verlduft in drei Zacken schrig nach unten, wo sie durch emen‘
. kurzen Querstrich mit der rechten Vertikale verbunden ist. DICSC Form ist eme]:v?
Weiterbildung des unter ,Bamiyan 1% abgebﬂdeten Aksara me el
-ya lidt weiter nach links aus, ist aber genauso hoch nach oben gezogen wxc das der' ,
_Handschrift aus Qizil. o . Co i

la . entspricht in der Form dem der Kusana-lnschnften
sa . _hat die Hakenform. ; T A T e DS

ha - Der rechte Bogen ist wie in der Handschnft aus le blS zZur Grundhme gezo—:
gcn. s E

Inschnft aus Gilgit2:~ '» P I

ma : (abbyagatam-) entsprlcht dem in den Fragmen-
-ya (abbydgatam=) entspricht ebenfalls. "~ o
sa hatin sabasra die Hakenform, ‘dagegen in dsi i die Schlelfenform. ,

ha (sahasra) ch rechte Seite des ha wu'd als Bogen blS unter d1e Grundllme gezo— B
gen. Cy :

. Die bisher beschnebenen Hand- und Insehnften aus der Kusana-Penode smd im -
Duktus einander sehr shnlich. Fir sie alle triffe die’ Charaktensnk ‘von Biihler als
,,gedrungen und breit“ 22 zu. Auch gibt es zwischen den Inschriften aus Mathurd und -
Gilgit sowie den Handschriften aus Bamlyan und lenl keine ins Auge spnngenden

Merkmale lokaler Eigenheiten. An ma wird aber der schrittweise Wandel von der - -

Kusina- zu einer lokalspezxfxschen Gupta-Form deutlich. Die auf der linken Seite drei- .

m T L N T

ZlHHumbachaaO 108N022,12 LR ' -
22 G, Biihler: Indische Palaeographle. Sn-aﬁburg 1896 (GrundnB der mdo—anschen Phllologev

und Altertumskunde 1. 10), 41,

s
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gezackte Form des ma sucht man in den Gupta-Inschriften aus Nordindien vergebens, '
dort ist die linke Seite stets gerade geschrieben. Nur in der schon erwihnten Mathyrg. - -
Inschrift aus dem Jahr 135 (456-457 n.Chr.)* kommt die dreizackige Form vor, . ..
Diese Inschrift scheint aber wohl eher nach einer Vorlage cines Schreibers aus Gilgit" L
oder Bamiyan gemeielt worden zu sein als nach der eines Schreibers aus Mathyrz.
Die dreigezackte Form des ma ist u.a. eine Besonderheit der Gupta-Brahmi aus Gilgie

und Bamiyan, was zahlreiche Schriftbeispiele beweisen. Von dort ist sie in die klsster.

lichen Schreiberschulen am Rande des Tarimbeckens weitergegeben worden, wo siej
der ,turkistanischen Gupta-Schrift“ und der ,siidturkistanischen Brahmi* in Sanskrit. -

und sakischen Handschriften echalten geblieben ist, Core

- Ein deutlicher Stilwandel zeichnet sich auf einigen Fragmenten aus dem Museum'in
Kabul ab; er tritt noch fast deutlicher in den schon erwihnten, von B, Pauly versffent- -
lichten Resten medizinischer Sanskrittexte 5 hervor. Die bislang schlicht geschriebenen -

Buchstaben haben jetzt statt kleiner Begrenzungsstriche am Ende der Linien dicke

Kaopfe. Die Schrift ist zierlicher, weniger monumental als die Beispiele aus der Kusdna-
Zeit, sie ist ein wenig verschndrkelt, eher gemalt als geschrieben. Auch in der Schrift - -
spiegelt sich der in der bildenden Kunst lingst nachgewiesene Stilwandel von den -
~ kriftig massiven Kusana- zu den feineren Gupta-Formen wider. Dariiber hinaus
" werden aber auch lokale Eigenheiten erkennbar, die in den dynastischen Gupta-In- -
- schriften nicht nachzuweisen sind. AuRer der bereits erwihnten lokalen Variante des -
- Aksara ma sind es die leichte Rechtsneigung der Buchstaben und die Vorliebe der -
- Schreiber zu gebogenen kurzen Linien, die sich in Stein nur schwer nachahmen lassen. -
"~ DaB es dennoch in gewissen Grenzen moglich ist, beweist erneut die schon genannte
. »Gupta-Inschrift aus Mathurz® 14, auf die ich in diesem Zusammenhang schon in
~-meiner Paldographie hingewiesen habe 23, ;i e Tk
= - In der Reihe der Vergleichs-Aksaras hat sich vor allem A veriandert (Tafel, Spalte §
- »Bamiyan3<). = o ‘ ) g I

T A+ (Pauly, Ar241 anbpatapte): Aus dégn kurzen B_egren“zungrsstx;ich links am Kopf

. des Vokals ist ein von auen nach innen gezogener kleiner Bogen geworden. Die
- Vertikale ist noch ebenso lang wie in den vorher beschriebenen Beispielen, .

ma - (Pauly Ar1 madvare) ist nahezu unverindert, nur die Zacken sind gleichmiBi-

. ger untereinandergeschrieben und laufen nicht ‘mehr schrig auf die rechte
Lngsliniezu, o TS A G Hedle

,»;-y?a‘> (Pauly Av3 yasya) ist runder als bisher geschrieben. Es entspricht dem der

. Inschrift des Huvigka. .- -

:l_a . (Pauly Ar1 padmotpalakule) ﬁf)ertégt die OBcrli‘n"ie wie bishé}; die Vertikale _i§t

- aber leicht nach rechts gebogen und endet in ‘einem Begrenzungspunkt.

%sa’ " (Pauly A r2 sukho®): Der Haken unten an der linken Seite ist stirker nach oben

+ Bebogen und wird fast zu einer Schlei'fer._"“

23 L Sander: 2.2.0,, 128, S - - ,

24 Recto und verso sind auf der Abbildung in umgekehrter Reihenfolge angegeben wie in der
- Transkription. Hier wird der Einfachheit halber nach der Bezeichnung auf der Abbildung
" zitiert; : S R S

B R
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" ha  (Pauly'Arl maharsayd): Der Bogen zur rechten Seite ist nicht ganz so tief wie in -

"4+ den vorhergehenden Handschriften herabgezogen. : -+ i

" Dei weiteren Handschriften aus Bamiyan (Tafel, Spalte 6 _Bamiyan 4%) und Qizil 2
sind die ausgewhlten Vg;gleichs—Abaras nahezu unverindert; sie werden aber Klei-

. ‘per geschrieben, und es entstchen enge, knqtigererschﬁleifungen. Die Rechtsneigung

' der Schrift ist mehr oder weniger stark ausgeprigt. Diese fiir die Handschriften aus

_Bamiyan typische Entwicklung der Brahmi miindet in die als »Rundtyp“ bezeichnete -
Schriftform (vgl. Tafel, Spalte 7 ,Rundtyp“). Aufer in Fragmenten aus Bamiyan ist
i die Mehrzahl der Handschriften im , Rundtyp“‘unter den Gilgit-Funden erhalten; die

von Lokesh Chandra in Faksimile veréffqntlicht wurden., .. 0D s
- Die gleiche Schriftentwicklung wie fiir die Hand- und Inschriften aus Bamiyan und

i‘ Gilgit 18t sich mit Hilfe der Palmblatthandschiften der Berliner Turfansammlung fiir

Ostturkistan nachweisen 26, nur der ,Rundtyp* ist, aufler in einigen Handschriften aus

. Tun-huang, dort nicht vertreten, Es sind vor allem die in den Spalten ,,Bamiyan 3 und
4“ wiedergegebenen Entwicklungsstufen, die die Brahmi in Ostturkistan gepragt R
haben. Viele der Aksara-Formen sind direkt oder durch turkistanische Mittler in'die; :

,siideurkistanische Brahmi“ von khotan-sakischen Schreibern iibernommen worden. - -

Die ,nordturkistanische Brahmi* wurde von tocharischen Schreibern starker modifi-

" siert, geht aber letztlich doch, wie ich in meiner Paldographie nachgewiesen zu haben

glaube, auf die gleiche Quelle zuriick. An der hier skizzierten Schriftentwicklung wird
~ deutlich, da die Funde aus der Grotte bei Bamiyan nicht, wie Lévi vbehauptet hatte,
aus einer Sammelbibliothek mit Handschriften aus verschiedenen Gegenden stammen, -

sondern zum groften Teil, spitestens von det Gupta-Zeit an, in Bamiyan geschrieben . -

wurden.

Neben diesen fiir die Entwicklung der Brihmi-Sclirift ';m den geiden Séiden’straéen :

grundlegenden Typen LBt sich die Entwicklung einer weiteren lokalen Variante der -

Brahmi aus den Funden von Bamiyan und Gilgit nachweisen, die wesentlich enger mit .
der Schriftentwicklung im Norden Indiens von der Kusdna- bis zur spiten Gupta- -
Periode verkniipft ist als die oben dargestellte Entwicklung zum ,,Rundtyp®. Sie fiihrt
2u dem von O. von Hiniiber als ,Protosarada®?? bezeichneten Brahmi-Typ, der von -

mir ,Gilgit/Bamiyan-Typ II“ genannt wurde. -

" Die in der zweiten Tafel Spalte 1 abgebildeten Buchstaben gehoren zu der Mathuri- -

Inschrift aus dem 14. Jahr Kaniskas, welche, Liiders?® und Dani?® folgend, im &stli- -
chen Kaugambi-Stil geschrieben ist, der seine Fortsetzung im stlichen Stil der frithen -
Gupta-Periode findet, der vor allem durch die Allahabad-Inschrift Samudragup-
tas30 vertreten wird3L. In diesem Stil sind die ‘Aksaras schmaler und eleganter ge- ~

25 Vgl. SHT 1, Tafel 10." I
26 Vgl. L. Sander: a.a.0,, Tafel IV, 122f.
27 S, AR 16,5 oit e L T
28 H. Liiders: Mathura Inscriptions, 116-119. i 2o "", T
29 A_H. Dani: Indian Palaeography. 1963, 90. T

30 J.F. Fleet: a.a.0., 610, PLL - wod

31 Die Beurteilung der Inschrift aus dem 14. Jahr Kaniskas ist kontrovers. In relativ-chronologi- -

scher Folge miifte sie spiter als die Huviska-Inschrift einzuordnen sein. Vgl. als Vertreter der

RS
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schrieben als in dem vorherrschenden westlichen Stil der Schule von Mathyrs, Bei

einem Vergleich mit den auf der ersten Tafel abgebildeten Aksaras aus der Huvigka. -
Inschrift fallen vor allem die abweichenden Formen von ma, la, sa und ha auf: -

ma f_‘(Zcilé 1 mahirﬁi@a u. Zeile (Z.)2 pitamahasya) hat in mahifa'idsya sch6;1 di;e':' e

+ schlichte Form der Gupta-Periode, die sich in ganz Nordindien durchsetzt, Sje .. -

-2+ weicht von dem ma der Huviska-Inschrift betrichtlich ab, - 7 ‘
la- "(Z.2 samghila): Der Bogen unten links tritt direkt ohne Verbindungslinie an die”
‘o Vertikale. - o 0t L ST
sa- .- Neben der Hakenform (Z. 1 pausamdsa) kommt eine verschleifte Form vor(Z.2
" samghilau. Z.1 divase). e T e Tl e
ha ' " (Z.1 maha°) ist ein einfacher nach rechts gedffneter Haken, der an einen kurzen
-+ senkrechten Strich gefiigt ist. Es hat keine Ahnlichkeit mit dem ha aus det
Inschrift Huviskas, - = - ST e

- Ein kleines Bruchstiick aus einer Handschrift aus dem Museum in Kabul unterschei-
det sich in der Schrift nicht wesentlich von der Kaniska-Inschrift und ist wiederum
einer Handschrift aus der Berliner Sammlung3? sehr dhnlich (Tatel, Spalte 2-,Ba- . -
© miyan § + Qizil, Kat.-Nr. 18%). Beide Handschriften sind zeitlich wohl zwischen

. Kusana- und Gupta-Periode 5niusetzen3?: R BT SR PoEAT
A’ unterscheidet sich von dem der Mathura-Inschrift Kaniskas nur dadurch, dag =~

© ~ .- das Ende des oberen Bogens nicht nach innen weist, sondern keilformig ist,
ma - (Kat.-Nr. 18 V2 samanvdgata) entspricht dem der Kaniska-Inschrift. "= '+
la:: (Kat-Nr.18 V1 dasabala): Der flache Bogen in der Kaniska-Inschrift ist zu

einem kriftigen Haken umgeformt. -

" sa . und ha (Kat.-Nr. 18 V4 sabita); sa hat in dieser Handschrift nur die Schleifen- ' -

- form. ha ist der Form der Kaniska-Inschrift sehr dhnlich, aber etwas krummer ‘
P gdschripben;f'v R L T T L L R 7
B " Fin vw::se_riilrichér Wandel in der Schriﬁ wird ai} der Handschrift Kat;-Nr.'243‘ ‘
- (Tafel, Spalte 3'.Qizil, Kat.-Nr. 24%) aus Qizil deutlich, Eine leichte Rechtsneigung
-~ der Schrift ist erkennbar, wie in’ den Handschriften unter ,Bamiyan 3“ in der Ent- - -
g wi~crkl‘un'gsrcihre zum ,,andtyp‘f:!’_ T _" TR Lo
A Irﬁ ’Geg'én§ati zu deﬁ Ku@i{;a-Formex; ist die linke Seite dreifach gezackt, dhn-
o lich wie bei ma in den Gupta-Alphabeten der Entwicklungsreihe. zum ,Rund-
SRR ) PR O Ak R R Lo e e T e
~ma. (V4 sittram=idam=) entspricht in der Form dem der vorangehenden Hand-
- und Inschriften, ST E PR : -

div}crgigrenden Meinung H. Plaeschke: Die Mathuri-Schuie, eih paiiograéhisch& uﬁd kunst- .
historischer Beitrag zur Lasung des Kaniska-Problems. Habilitationsschrift. Halle 1971, 28

oo Wa, sl _ RS
32 Vgl. SHT 1, Tafels. -~ .. . : N
‘33 Vgl. L. Sander: a.2.0., 101-104. -~ .- .- B R S
34 Vgl.SHT 1, Tafel 11. . - - Mo wonT Tt D00 A R
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= :‘-yg‘;r (V4 <grabdbavan=ity=aba) ist durchweg hoher auf der rechten Seite hinauf-

: -~ gezogen als in den vo;ausgehenden Schriftstufen. E

-5 (V3 vipula) wird der westlichen Form ahnlicher. Der Haken ist im Bogen mit

Lok der Vertikale verbunden. Lo e - co e e

" sa 7 (V4 rasmisadrsornnah): Die Schleife links wird zu einem Keil umgeformt, " -

""" ha' *(V4 ity=aha) entspricht hier der westlichen Form wie in den Beispielen fiir die
¢ .. Entwicklung zum ,Rundtyp“. Es ist allerdings sehr viel schmaler geschrieben. - i

- . Gegeniiber der noch der Kusana-Periode nahestehenden Handschrift ,Kat,#Nr.,'is
" sind hier die Gupta-Formendominierend. Die Merkmale des dstlichen Kusana- und
_frithen Gupta-Stils schwinden. la, sa und ha ghneln nunmehr westlichen Formen. Das

 entspricht auch der Entwicklung der Brahmi in Nordindien. Nur in den friihen In-

- schriften ‘aus Arakan (ca. 7. Jh.j35 bleiben die- Formen des ostlichen Kusana-Stils

__erhalten. In unseren Handschriften wird trotz der Ubernahme westlicher Aksara-

* Formen der schmale, elegante Schreibstil weiter gepflegt, der sie deutlich von dem
: eher als knotig zu bezeichnenden Stil in den Vorstufen zum ,Rundtyp® abhebt. -
" Auf ein kleines Bruchstiick aus den Gilgjit-Funden (Tafel, Spalte § ,Gilgit 1%)

* machte mich Here von Hiniiber aufmerksam, weil es von den in ,Protosarada® ‘ge-

schriebenen Handschriften im Duktus deutlich abweicht. Die Schrift hat, wie die

~ voraufgehend beschriebene Handschrift, eine leichte Rechtsneigung, und auch’ die
- Aksaras haben sich gegeniiber denen der Handschrift aus Qizil kaum verindert. Der

" Stil der Handschrift Kat.-Nr. 24 ist nur verfeinert worden. la iiberragt nicht mehr die -

. anderen Aksaras, der Bogen an der rechten Seite des ha ist hier dem dstlichen Zeichen
~ ghnlicher, schrig nach unten gebogen. Knoten und Keile an den Enden der Waage-
~ rechten und Vertikalen weisen auf “einen vielleicht vom ,Rundtyp® ‘ausgehenden

- Einflug hin. Die Handschrift scheint mit einer Schrigfeder geschrieben zu sein, was an
~ dem Wechselspiel von diinnen und dicken Lini'ér‘l‘zlli;erk'enn‘en" ist und an den spitz
auslaufenden Enden der Vertikalen. Diese Federform ist in’ Indien kaum vor dem
6. Jh. verwandt worden . Die voraufgehend beschriebenen Handschriften — auch die
~ Handschrift Kat.-Nr. 24 — wurden nioch mit einer mehr oder weniger ‘spitzen Feder
. geschrieben. Auch von den turkistanischen Schreibern wurde die Schrigfeder iiber-.
nommen. An Handschriften in ,nord- und siidmirkistanischer Brahmi® ist der Wech-
 selstrich genau zu erkennen. Proben shnlicher Brahmi-Typen sind auch in dem Artikel
 von Lévi unter ,,Gilgit 1b. Avadina de Samgharaksita® und ,Bamiyan 6b. Abhidhar-
masamghitiparyaya“ abgebildet. Es fehlt bei ihnen aber die hier deutlich hervortre-
e o den Sehife " L g s
Bei der ,Protosarada“ (Tafel, Spalte 4 ,Protosarada®) sind die Aksaras in ihrer Form
 kaum von denen in der eben beschriebenen Handschrift aus Gilgit zu unterscheiden, sie
sind jedoch eckiger und ein wenig breiter, Anstelle der Knoten an den Enden der

_ Waagerechten und Vertikalen treten Striche. Auch diese Handschriften wurdenmn
einer Schrigfeder geschrieben. Der Brahmi-Typ der »Protosdrada* ist keineswegs anf

R L i h ; L ] BRS¢

35 Vgl-A.H. Dani: a.a.0., Plate XXIla, b. Li eratur: 249. - i
36 Vgl. A.H. Dani: a.2.0,, 113, der annimmt; da der Wechsel zwischen diinnen und dicken
" . Linien durch ein Drehen der Feder hervorgerufen wird. = ==~ - B R U
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das Gebiet von Kaschmir und Afghanistan beschriinkt, er lehnt sich vielmehy eng an ‘ g
die Schriftentwicklung in Nordindien an. . L TS
. Zwei Entwicklungslinien der Brahmi sind aus den Funden von Bamiyan und Gilgie =
herzuleiten, von denen die zum »Rundtyp® fithrende Schriftentwicklung sich Stz‘irkef ey
vom indischen Vorbild 13t als die mit der ,Protosiradz® endende. Die Vorstufen wm -
»Rundtyp® sind es, die die Brahmi im Tarimbecken am nachhaltigsten beeinfluge . .
haben, auch wenn die ,,Protosirada® mit ihren geraden Linien nicht ohne Einwirkung o
insbesondere auf die ,siidturkistanische Brahmi® gewesen sein mag, : SRR
Nicht die Brahmi aus Gilgit und Bamiyan allein, sondern auch die duflere Gestal. |
tﬁng der Manuskripte in Pustaka-Format wurde von den Schreibern in den tuikiétani-
- schen Kl6stern iibernommen. Der Schnurlochraum der meisten Handschriften liegt =
_innerhalb der linken Hilfte des Blattes. Er st in den im ‘",,Ruridt‘y‘p“‘ geschriebenen
Handschriften klein und mehr oder weniger kreisfsrmig, in den Handschriften in
»Proto§iradi® hingegen grof und rechteckig. In den turkistanischen Handschriften
 kommt der rechteckige Schnurlochraum vorwiegend in Handschriften aus der Turfan-
- Oase vor, die in ,nordturkistanischer Brahmi, Typ b“ geschrieben sind. Ob hierin ein - ;
*... direkter Einfluf durch Handschriften in‘,,betoéiradi“ vorliegt, ist schwer zu entschej-
~ den, auch wenn die Handschriften etwa zur gleichen Zeit geschrieben worden sein
. mogen, und auch Manuskripte in »Proto$irada® vorwiegend in Toyoq in der Turfan-
- Oase gefunden worden sind%”. Die nicht exakte Form des Schnurlochraums, wie sie
- in den Manuskripten im »Rundtyp“ belegt ist, wird hingegen sicher in solchen Hand-
schriften in »nordturkistanischer Brahmi, Typ a“ nachgeahmt, die vorwiegend aus der
“Kut3-Oase stammen. Eine abweichende Gestaltung des Schnuklochraums als das
- Schnurloch umgrenzender Kreis findet sich in Sanskrit- und khotan-sakischen Hand.
 schriften in ,siideurkistanischer Brahmi, ST J ' o
. Neben der Schrift und der duferen Form der Manuskripte, wozu auch das bereits
- erwihnte Schreibmaterial gehdrt, scheinen auch die Reste der literarischen Uberliefe-
rung auf eine enge Verbindung zwischen den Kléstern in Bamiyan und 1Gilgit'1_ind

~denen in Ostturkistan hinzuweisen, Die mir bekannten Fragmente aus Bamiyan sind
eider nur sehr klein, so daf es schwierig ist, sie zu identifizieren. Aber die Bemerkung
“Lévis, daf} unter den Bamiyan-Handschriften AblxidharmafFragxnente; wie das oben

bereits erwihnte Bruchstiick aus dem Sanghitiparyaya, iiberwégen, deckt sich mit dem

_ - literarischen Befund der frihen Palmblattmanuskripte der Berliner Turfansammlung.
=2~ In den vier bisher erschienenen Katalog-Binden der ,Sanskrithandschriften aus den
: Turfanfunden® sind nahezu alle Palmblatthandschriften der Berliner Sammlung publi-
ziert. Es falle auf, daf aus der Kusina-Periode (Schrifttypus I) § Abhidharma- auf

insgesamt 8 Handschriften fallen, in der Gupta-Zeit (Schrifttypus I-1I und 1I) 10 auf

insgesamt 28 Manuskripte 38, eingeschlossen Fragmente mit kommentierendem oder

37 Vgl. SHT 1, Kat-Nr. 638-643, 5. 286-288, = - T T A BT
38 Folgende Abhidharma-Handschriften und Verwandtes sind in den Katalogen ,Sanskrithand-

- schriften aus den Turfanfunden®, Teil 1-4 veréffentlicht: Teil 1: Kat.-Nr. 15 (s. auch Teil 4,
= 319; vielleicht Jfdnaprasthina), 18, 19 und 20 (Bhisya zum Abhidhamﬁkaprakarar)a des
~..'Vasumitra, Publ. J. Imanishi, Fragmente‘dcs,Abhidhannaprakaragabhisyam in Text und
-~ Ubersetzung, Abhidharmatexte aus den Turfanfunden II. NAWG 1, 1975, 1-54; 5. auch Teil

[
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i philosophischem Inhalt. Hierin scheint mir neben der Schrift und der dueren Gestalt

* der Manuskripte ein weiterer. Beweis _dafiir erbracht, daff eine wesentliche, wenn
~ nicht die bedeutendste . MissiQnsbewegung nach Ostturkistan .von Kaschmir und
" Afghanistan ausging. Sie wurde von den Sarvistivadins getragen, die im 4. buddhisti-
schen Konzil ihren Abhidharma festlegten 3%, mit dem — als Aushéngeschild? — sie die
"' Bewohner der Qasenstidte dem buddhistischen Glauben zufithrten,” . . : -

-1, Entwicklung zum »Rundtyp* {ca. 2.~ 6. Jh.n.Chr) " .

-1 Mathura Qizil Bamiyan' | Bamiyan | Bamiyan Bamiyan |Gilgit/Bamiyan
48. J. Huviska|Kat.-Nr. 17 1 2 =3 T 4~ Rundtyp

e }s "I : i gr vy "

m| x| X | RW| W fﬂ’n' | ow |-
wn oy | § & 8‘ S| %
sya vya . bhya . nya © syo - hya cya .7 - sya
g » _ - : - KatNr 7] -
R I R R e

4, 247-251); Teil 3: Kat.-Nr. 809, 810, 811, 920, 925. Kommentare und Aufzihlungen von

~ Lehrbegriffen sowie noch nicht. identifizierte Bruchstiicke philosophischen Inhalts: Kat.-

Nr. 24, 27, 649 (Teil 1); Kat.-Nr. 922, 923, 924 (Teil 3). Vgl. auch L.Sander, Buddhist

Literature in Central Asia, Encyclopaedia of Buddhism, Vol. IV, Fasc. 1: Causality-Cittavi-
suddhi, $6. - S D el B ‘

39 Vgl. E. Frauwallner: Die buddhistischen anzi]e; ZDMG 102 (1952), 250-256.
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__'iqum Verhaltms von Sanskntvorlage und tochanscher
‘o - Ubersetzung R
Untersucht am Bexsplel osttochanscher Stotratexte :

e o Von Klaus T. Schmldt (Saarbrucken)

. Das, Verhaltms von Sanskntvorlage und tochanscher Ubersetzung ist bnsher in der -
wnssenschaftllchen Literatur nur von W.Thomas emgehender untersucht worden.

~ Seine Arbeiten zu diesem Thema beschrinken sich jedoch im wesentlichen auf die -
Untersuchung eines einzigen Werkes, nimlich des Sanskrit-Udanavarga 'und seiner in -
zahlrexchen Handschnftenresten vorhegenden tocharischen Ubersetzungen (emschheB- -

, lich der in anderen tochanschen Werken wie etwa im Udanalankara oder im Prati-

" ‘moksasitra iiberlieferten Ubersetzungen von Udanav:fu’g::l-Strophen)l Bei den Uda—
navarga-Ubersetzungen ist zwischen einer reinen Prosa—Ubersetzung, wie sie etwa die
zahlrelchen Udanavarga -Bilinguen zeigen, and einer metrischen Ubersetzung, wie sie

) etwa in den im Udanalankara iiberlieferten Udanavarga-Sttophen vorliegt, zu unter- -
schelden Wahrend sich die Prosa-Ubersetzung in der Regel wortworthch an die
Sanskntvorlage anschliefit, sind in der metrlschen Ubersetzung vielfach gewnsse ‘durch

" das Metrum bedingte Veranderungen gegenuber dem Sansknttext zu beobachten, o
ohne dag dabei Jedoch das Pnnnp der exakten und wortgetreuen Ubersetzung verletzt .
~ wird2, '
- Nach dxesem Muster smd mcht nur der Udanavarga, sondem allgemem alle Werke [

~ der kanonischen Literatur ins Tochansche iibersetzt worden Es versteht sich von o

g selbst, daf die Sprache dieser Ubersetzungstexte fiir Syntax und Stilistik des Tochari- ~- "
- schen nicht charaktcnsnsch ist. Man wird sich fragen, ob das tochansche Schriftum -

, Ubersetzungstexte nur dieses Typs iiberliefert oder ob sich mcht - etwa in anderen

Gattungen der tochanschen Ubersetzungslnteratur — auch Texte eines anderen Uber-v -

- setzungsmusters ausfindig ‘machen lassen. Gluckhcherwelsc 18t sich nun — z.B. in -

. Werken der schonen theratur - neben dem erstgenannten Ubersetzungsmuster noch

1 Im cinzelnen sind folgende Aufsatze Pty | nennen: Zur rochanschen Ubersetzung dcs Sanskm:- ,
Udanavarga. KZ 82 (1968), 183-213; Zur tochanschcn Wiedergabe der Sanskrit-Verba des -
* Udinavarga. KZ 83 (1969), 290-322; Bemerkungen zu ‘den “sanskeit-tocharischen Bllmguen :
" der Turfanfunde. Orbis 20 (1971), 220-235; Zur tocharischen Ubersetzung der Sanskrit- -
Nommalkomposxta des Udanavarga. KZ 87 (1973), 161~189; Zur Verbal-und Kasussyntax
“in den sanskrit-tocharischen Udanavarga -Texten. Orbis 23 (1974), 103-127; Zum Problem’
_ der Uberscuung buddhlsnschcr Sansknttcxte im Tocharischen. In:: Beitrage zur Indienfor-
. schung, E. Waldschmidt zum 80. Gcburtstag gewxdmet. Berlin 1977, 523-548; Der tochari-
- sche Ubersetzer und seine Zweifel an der elgenen Leistung. CAJ 21 (1977), 259-294.
2 Vgl dazu W. Thomas cAj21 (1977), 262ff o




- ein zweites, andersgeartetes feststellen, das in syntaktischer und stilistischer Hinsichy
- den Gegebenheiten des Tocharischen viel genauer Rechnung zy tragen scheint, ;
-~ Dieses Ubersetzungsmuster soll nun im folgenden an einem Beispiel aus der tochar.

e e

"Die
“Tocharologen von besonderem Interesse, Dje Kenntnis der San,s'krityolelagex trigt ganz.
- entscheidend dazy bei, das Verstindnis des tocharischen Texte‘s"rzu‘féydem. Viele'
, St}:ﬂ_éq,rdie bislang_'dunkel oder kaum verstindlich wéren, lassen sich jetzt im Licht .

126 . Klaus T. Schmide

schen Stotraliteratur niher untersucht werden, Und zwar sind jene osttocharischey .

" Stotrafragmente als Beispiel gewshlt worden, die erst jiingst als Reste einer metrischen -
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Erreichung der metrisch korrekten Silbenzah] behilft sich der Ubersetzer gewshnlich

in"der Weise, dag er einzelne Worter, bisweilen aber aych lingere Zusitze — meist-

erklirender Art - hinzufiigr, = L ' U S
Identifizierung dieser osttoch

arischen Handschrift ist in erster. Linje fir den . "

‘der Sanskritvorlage 8anz oder doch teilweise aufhellen. Dabei zeigt sich, dag die
bijsﬁer:irbigelegten lnterpretatidhén» des Textes bzw. einzelner Textabschnitte - jch
denke hier vor allem an dje kommentierte Neubearbeitung der Texte Nr. 243-244,
247b4-248 und 249 vop, W.Thomas: Tocharisches Elementarbuch 11, Heidelberg
1964, p.39—40, sowie an die zahlreichen ig anderen Arbeiten desselben A_utor; ange-
fiihrten Textstellen ~ grofenteils recht fehlerhaft sing und einer grundlegenden Revi-
sion bediirfen . Liegt somit die Bedeutung der Sénskriworlagé fiir die Erschlieung - -
des tcféh;rischen Textes auf der Hand, so kommt umgekehrt auch der tochari#ch‘en 2

Vo lniges Gewiche bei der Wiederherstllyng des Sanskrittextes zu,

- Kehren Wir nun zyr Frage zuriick; wie bej diesem Stotratext das Verhilmis der -

' 'Ein"é{u'ffiﬂiges Charakterisﬁkum"déskSanskrit'textes ~ besonders der Teile, die den
Rstc'rrlr der tocharischen Ube;setzung entsprechen — jst seine‘ausgesproc}}ene Vorliebe

2 varna in osttocharischer Sprache, ZDMG Suppl, IV (1980), 341343, =+ - e 1.
3" Der Sanskrittext ist von D.R, Shacldeton‘Bailey (The Varnarhavarna Stotra of Matrcera,
- BSOAS 13 { 1950), 671~701, 810, 947-1003) herausgegeben worden, ... . . .
4 Eine auf der Sanskritvorlage basierende Neubearbeitung des tocharischen Textes befindet

sidlinVorbereitung. R TR e T S
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halten Lobprelsungen des Buddha mit dem Refrain: »Verehrung sei dir, dem SR,

; ‘\smd formal stets nach dem gleichen Schema aufgebaut: Eine Reihe von' danvxschen

Nominalformen, vorwiegend Nominalkomposita (Determinativ- und Possessivkom-

| posita), erscheint, asyndetisch aneinandergereiht, auf das dativische te ‘dir’ des Re-

frains bezogen. Man vgl. etwa das folgende Beispiel:

121; asamharyaryadharmaya puraskaryaryakarmane aryaya krtalzaryaya lolzacar- '

' ydya te namah )
‘Verehrung sei dir, dem Lehrer der Welt dessen edler Dharma unverganghch

' "vollendet ist? * PR

" In der tochanschen chrsetzung herrscht dagegen emdeutxg die Tendenz zu ‘verbaler )

‘ Ausdmckswexse vor Der Ubersetzer ist bemiiht, die'nominalen Konstruktlonen des'

Sanskrittextes in weitem Umfang in verbale des Tocharischen umzusetzen.’

Was zunichst einmal ins Auge fille, ist, dafl die Reihe der Nommalformen der"
Sanskritvorlage, die unverbunden, d.h. ohne jede formale Kennzeichnung irgendwel-
cher gegenseitiger Beziehungsverhiltmnisse, nebenemanderstehen, in der tocharischen

Version weitgehend in einzelne Sitze bzw. Sitzchen — vereinzelt auch in Satzteile ~ :
aufgelést und — z.T. wenigstens ~ in eine logische Beziehung zueinander gebrachtf ,
ist. Man vgl, etwa die tochansche Ubersetzung der soeben angefuhrten Sanskm- S

strophe 1121: ~

1led (= 243b4—244 512)s sne muskalune k]yommas wrammzs kIyom dstd tm o

skam ya(mlune neso yal puk kra)ficiss
klyom nast timyo cwa(c puk krams ka‘)ts(e) ymc arsu gm wles arkzsossx(s asan
cu wina)sam: - ' .

‘Auf Grund der unverganghchen edlen Dharmas [adverbxale Besnmmung des :
Grundes; gibt skt. asambaryaryadharmaya wieder] [ist] dein edles, reines T(un)

stets von (allen Gu)ten (als Richtschnur zu nehmen) [Satz 1; = skt. puraska-

ryaryakarmane). Edel bist du [Satz 2; = skt. drydyal; deswegen gehen (alle .

Guten zu) dir (in deine Nihe) [ohne Entsprechung in der Skt. -Vorlage].

Vollendet {ist] dein Werk [Satz 3; = skt. krtakaryaya] Ich (verehre djc}, den- - .

o Lehrer der) Welt [Satz 4; = Iokacaryaya te namah).’ -

Bemerkenswert ist auch wie in dem folgenden Belsplel zwei unverbunden nebenem-{ B
anderstehende Determinativkomposita der Sanskntvorlage in der tocharischen Uber{ -

setzung zueinander in Bezichung gesetzt sind; PR 7
1133 a-b: (sar)u(a)kl(e)s‘d(maya)[gh]naya‘sarvasalyapabanne SR e

‘[Verehrung sei du', «es] der du (alle) Klesa (Krankhelten) besemgst [und] =

alle Pfeile herausznehst" .

5 Runde Klammem im Text () bezeichnen Erg:'inzungcn_,’ ’cckigc K]ammem [] unsichcre'Lesun—
- gen, Schrigstriche Abreifen der Handschrift, wazagerechter- Strich’ — Fehlen' einer Silbe. - -
- Aulerdem werden in der Ubersetzung Hmzufugungen, dne zum besseren Verstand.ms dxenen, i

und Erliuterungen in eckige Klammern gesetzt,”
6 So ist B, Paulys Lesung (Fragments sanskrits de Haute Asxe, 18. Matenaux pour une edmon

définitive du Varndrhavarnastotra de Matrceta. JA 1964, 1.252, 247) nach dem von 1hmr, '

vcroffenthchtcn Foto (s ebd PL. VIII, N° 8, v° 4) zu verbasem

" ist, dessen edles Tun als Rlchtschnur zu nehmen lst, dem Edlen, dessen Werk ,
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toch 17a (= 246b2): puk klesasmam wraske wakau (t)saknatparras leem plalzn-
T nds vainesiméSi --- (1) S L
;‘?“* ‘[Nachdem du] alle Klesa-Krankheiten ? besemgt [hast] [- skt (sar)v(a)kl(e) :

" $a(maya)ghnaya), ziehst du den zu bekehrenden (Wescn(?))8 dle Pfexle‘dc:, ‘ ~’ ,

- falschen Ansxcht heraus [= skt. sarvasalyapahdrine).’ 5 oo

Im fo]genden sollen’ emlge weitere charakteristische Merkmale dleses Ubéfséfiu;:?g;; - ‘\
typus an ausgewahlten Beispielen aufgezexgt werden. R

1. Der tocharische Ubersetzer: ist bemuht, Nommalformen, dxe sxch als vcrbale .
Ableitungen verstehen lassen, durch finite Verbalformen mederzugeben So wird der .

schon_erwihnte Nominalsatz namo tu te bzw. te namah 'Verehrung sei dir’ stets -
durch toch, winasamci baw. windsam cu ‘ich verehre dich® (Wz. wings- verehren)
iibersetzt, und einem t{arpayitre) ‘[dir], dem Samger (II3ld) entspncht em toch o

si(n)dst alykes ‘du sirtigst andere’ (16b (= 246a4))

2 Determmanvkomposxta werden stets unkompomert wxedergegeben Bemerkens- o
wert ist, daf8 sie sich nur selten in attributiver Geltung finden. So wird etwa satsg-

makhyapra(t)ijiidya ‘[to thee], who hast confirmed thy holy title’® (Il 19¢) mit toch, ‘t

wdspd samamiii (fiom) '° kdmtsasantam [dich,] der du [deinen] wahren (Namen) $ra-
mana bestaugst (10d (= 243b1)) wiedergegeben. Fiir gewdhnlich werden sie 1edoch
in selbstand1ge Sdtze umgesetzt. Man vgl. etwa: Cra e

‘a. In der tochanschen Ubersetzung wnrd eine fxmte Prasensform verwendet

I 24b saddharmoccamsevme - : '
) ‘[dir,] der du dich den Hohen des guten Gesetzes hmglbst
= toch 13b (= 244b3): (tpa’)r krant markampal swal(rd)st(ar) 1
" (Du) glb(st) dich dem (hohen), guten Gesetz hm
: II33b saruasalyapahanne T L
[dxr,] der du alle Pfelle herausuehst ) K
L= toch 17a (= 246b2) (t)sdknat parras Izem-plaksmas vames:mssx mee
Du znehst den zu bekehrenden (Wesen( >)) 12 die Pfeile der falschen A.ﬂSlCht
—vheraus S R T S A
oo 34b santadzkpratxpadme : L - 7
A [to thee,] dlrectmg [others] to the quarter of peace

E 7 Wil. wohl jede Krankhelt der Klms nach Thomas Der Gebrauch der Vergangenhcltstcm-_
pora im Tocharischen, 280, ‘die Krankheit aller Kleas®, . .0~ . s

. 8 Die Ergiinzung des Pada-Schlusses bleibt unsicher, .. -+ . .. el Loas -;_"

7.9 50 von D.R. Shackleton Bailey: BSOAS 13, 683, ubcrsetzt S S T S

"10 So nach der Sanskrit-Vorlage sicher zu erginzeq, . - -

-11 So nach der Sanskrit-Vorlage sxcherzucrganzen TR s e

12 Die Erginzung der 3 letzten Silben bleibt lll‘lSlChCl' L TV

13 ShackletonBalley aaO 685. - T

it WA
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Uil tochs 17¢ (= 246b4): (k)latar ¢ wrasas kaksunt-(lame)sinim S kalymeyam - -
£ ] l7 .

+.-*Du fithrst ¢ die Wesen in die Richtung des erloschenen (Ortes)’17. -

iy I'ni der tocharischen Ubersetzung findet sich eine finite Prateritalform: = *
" l123b: sarvasattvabhibbavine ‘ o e
+  to thee], overcoming all beings’1®

= “t‘d‘c‘h;'12c“(;_-= 244a4f.): lyutar td(léasi) ié puk iu/i;q.«sasjI ) : C "
" ¢(Du hast) alle Wesen iibertroffen.’ et

" An der folgenden Stelle, die der soeben mgefﬁhﬁén unmlitte!:bar: ﬁrﬁufgéht, diirfte

. 2u (yomd)st "du erlangtest’ als Wigdergabe von skt. praptaya zu grgéinign sein:
. Il23a: agryadbipatyapraptdya .- . . S ' '
© .. Mto thee,] who didst gain supreme sovereignty’2® . - S
= toch. 12¢ (= 244 a4): (yomad)st (p(@)lunt kakmdirtune ~ e

. Du (hast) die héchste Herrschaft (erlangt).” . .- S

3

-1 3. Auch die Possessivkomposita, die sog.- Bahuvrihis, werden stets unkomponiert

wiedergegeben. Allerdings har)dclt es sich bei den im Text der Sanskritvorlage vorlie-

genden Bildungen ganz iiberwiegend um solche vom Typus krtakdrya, d.h. mit ta--

(bzw. na-)Partizip als Vorderglied. Da andere Bildungstypen mit sicher zu beurteilen-.

der tocharischer Entsprechung fehlen?1, ist es fraglich, wieweit die folgenden Bemer-- E

kungen auch fiir andere Bildungstypen Giiltigkeit haben. = s T s
Attributive Wiedergabe findet sich nur selten. Sie liegt etwa vor in 16d

crossed the great flood’ 24 (Il 32¢) iibersetzt. | ..

Es iiberwiegt jedoch — dhnlich wie bei den Detgfmihad&kdmposi{a — die Umsetzung - - )
in selbstindige Sitze, wobei zwischen aktiven und passiven Sitzen zu unterscheiden -

& :

, VO

5

14 Die schon von Sireg-Sieglin'g':'vTochva'l"i'smc‘l;e}:s;;;;chr;s’te,‘ﬂ?.Sé

wird jetzt durch den Text der Sanskritvorlage bestitigt. -~ -

15 Diese Erginzung wird durch ein A kaksu lame genau gntspre;hendeé B kekesu ike gesn‘nzt,

. das in U 25b 6 skt. padam santam iibersetat. i .0’ >
16 Nach dem Kontext scheint (k)latar nicht als Konj. (so schon Sie|
eher als Priis. (metri causa fiir kallgtar) aufzufassen zu sein.- - - L

17 Gemeint ist das Nirvana. . T SIERE IR S
18 Shackleton Bailey: 2.2.0, 683, =~ = - i o 7 ¢
19' So schon von Thomas: Tocharisches Elementarbuch II, 39, ergdnzt. -
20 Shackleton Bailey: a.a.0., 683, = "R B T S SNC

21 Man vgl. etwa 1 24a: 'mahdpadavadanaya mit seiner schwer verstindlichen ‘tocharischen .

- Entsprechung 13a (= 244b 2): k(rlant-rakesindm tsopatsim yorryo kh(e‘rg)hiﬂn'esi kapsinfiis shi
22 So wohl zu erginzen. * -7 ek et
24 Shackleton Bailey: a.2.0., 685, -

(= 246b1)
stwar-(kl)e($3)sindm** tsopatsim newd kiitkont [dich,] der du die grofe Flut der vier-
(Klesas) iiberschritten hast’, das skt. sdmu(t)tx‘ma(ma)hai«ghiyiz ‘[to’ thee,]’ having 7

rgeschlagene Lesung (Wlaar

g-Sicgiihg, _;.a. 0., sondem™ -
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ist. Bemerkenswert ist weiter, daf8 in diesen Sitzen die Stellung dcr Glieder der Sans.
kritvorlage weitgehend beibehalten worden ist, . . : LT N R

" a. Das Bahuvnhn-Komposxtum der Vorlage wird durch einen Satz mit. aktiver

* Pradikat wiedergegeben: © - o -

. Lo
H S

- F23c: vighustasimbanadiya:

[to thee,] who didst roar thy Lion’s Roar

= toch. 12d (= 244b1): s’twaratsam wartsyam sxsktm nawem nu,;t o
In der vierfachen Gemeinde briillst du das Lowengebru]l R

II 35a: m(ty)apo(dbd)ndhakaraya 26 » :
“[to thee, in] whose [presence] darkness is ever dlspelled’27
= toch 18a (= 247a1f.): savdsa(m) fila)kist2® /111 - ' ; V :
Du hast (die Fmstemls der Unmssenhelt‘ 2% mitsamt den Vﬁsanﬁs vcmich-“’,“ ‘
otet” - - : ra

Nicht ganz sicher zu beurtellen ist toch. 11d (= 244a 1) arsu sii wIes, das ske,
krtakarydya ‘to thee, whose work is accomplished’30 {11 21¢) wiedergibt. Die kor-
rekte. Ubersetzung dieser Stelle hingt davon ab, ob wles als Femininum oder als .
Maskulinum aufzufassen ist. Setzt man feminines Genus an — - wles ‘Dienst, Arbeir’ j ist,
von einmaligem wu wlesant (385 aJ§) abgesehen, nur als Femmmum bezeugt -, s0 -.
kann es an der vorliegenden Stelle nur Obliquus, d.h. direktes Objekt, sein; mithin
wire drsu als periphrastisches Perfekt — mit ganz ungewdhnlichem Ausfall der Kopula -
nast aufzufassen: “Vollendet [hast du] dein Werk’. Da aber eine solche Auffassung
wenig wahrscheinlich ist, diirfte der Ansatz eines maskulinen wles vorzuziehen sein. In -

- diesem Falle wire wies Subjekt und drsu dementsprechend passivisch zu iibersetzen:
i ‘Vollendet [ist] dein Werk.” Dieses Bensplel wire somit zur nichsten Gruppe zu stellen,

b. Das Bahuvthl-Kompos:tum der Vorlage wud durch emen Satz mit passwem -

: Prad1kat wxcdergegeben -
= II30c—d pr(atxprasrabdhakalyanadbarmaccbandaya)3‘

““[to thee,] in whom desire for good dharmas was exhausted’32

toch 15d (= 246a2):--33 tdrko tiii kusal wramam fids
' " Das Verlangen nach gutem Dharma [lst] von dxr aufgegeben [worden]

o 42c bbaui[to](bhayakayaya)“ e

““[dir,] dessen beide Korper [sc1l rupakaya und dharmakaya] medltatlv ver-
w1rk11cht worden smd’ L : .

:ZSShackletonBalley 2.a.0,683. . o - - .,
© 26 Textnach Pauly:a.2.0.,248. . <.z 27 Shackleton Bailey: a.a. 0., 685.

- 28 5o auf Grund der Sanskrltvorlage s1cher zu erginzen. :
29 So etwa sinngemif zu ergdnzen. . .- o . 30 Shackleton Balley a.a. O 683,
31 Text nach Pauly: a.a.0., 247. - L . - 32 Shackleton Bailey: a,2.0., 685.

33 Der Pada-Anfang ist nicht sicher zu crganzen v

34 So ist Paulys Lesung (a.a.0., 217, N°13,r°5; vgl auch a.a.0., 249) im Vcr‘gleichimit der

- tochanschen Ubetsetzung zu verbessem
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......

' ‘[Deme] beiden Korper [sind] von dir meditativ verwxrkhcht [worden]

chser kurze Uberbllck zeigt berelts, daB in diesen osttochanschen Stotrafragmen—l"
tcn ein chrsctzungsstll zutage tritt, der sich deutlich.von dem der tocharischen Uda- -

navarga- chrsetzungen abhebt, Es bedarf jedoch noch weiterer eingehender Untersu-

" chungen, in die auch andere Gattungen der tocharischen Ubersetzungsliteratur einzu-

beziehen sind, bevor ein abschliefendes Urteil zur tocharischen Ubersctzungstcchmk

‘ gerechtfemgt erscheint.
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* Indian elements in Parthian and Sogdian ' in

By Nicholas Si@g-Williams (London) L

The number of Indian words and names which are attested in Pafthiah and Sog”. B
dian, especially in the Sogdian Buddhist texts, is very large, so that it wil] obviously not -

be possible to discuss them all individually here. In each case one would like toaskat

what date the word was adopted, to what extent it has been naturalized, whether jts
form is Sanskrit or Prakrit, whether a Pparticular Prakrit ig identifiable, whether the ° ‘
word has been transmitted via Chinese, Tocharian, or any other language of Centra] -
Asia, and so on. In many individual instances, such questions cannot be answered, in :

- periods and in Manichean texts from Central Asia, While the inscriptions, which

-~ reflect the language of the Parthian court, show hardly a trace of Indian influence, the .
- Manichean manuscripts contain at least 35 words of Indian origin, many of them
 being specifically Buddhist terms.2 a i ’ . . :

ough Parthian is essentially a Western Iranian language, as the official language

- Alth :
-of the Arsacid empire (c.247 B.C.—226 A.D.) it came to be used also in the east of )

-11 am gratef:ul to my colleagues Professor Mary Boycé and Dr. A.D.H, Bivar for their helpful

advice on some of the marters discussed here; also to Professor John Brough for the valuable
suggestion cited below, p.139, n,63. - ' - : i

1




known,
. . been chosen by Ma
" 'the “frontier post 0

able interpretation of the Kharogthi q}njunci!zhks as [xs].‘,?_:_' R
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4 the Manichean Parthian literary tradition goes back to Mar Ammo, who had
ni as his apostle to the East, and whose mission led him beyond -
f Kushan”, that is, from purely Iranian territory into the western
part of the former Kushan empire.’ . o : R

i . About ten Indian words are attested, with more or less certainty, in the earliest
" Manichean Parthian texts of the third century A.D.:* b*$*h *hymn’ (M 104, but only
. in the superscription, which may be of later date than the text itself); byrwlyyn ‘crys-
talline’ (H.2); gmbyr ‘deep’ (A.R.2); krm ‘action’ (A.R.); mrn ‘death’ (A.R., H.); nrh

‘hell’ (A.R., H.); prnybr- “to die’ (M104, M5569) and prnybrin ‘death’ (M5569);

" pwnwnd “metitorious’ (M132, R2, probably to be restored thus); pylg ‘altar’ (H.);7

rdn Sjewel’ (A.R., H.); sdf ‘being’ (H.?); zmbwdyg *world’ (in a fragment belonging to

" one of the hymn-cycles). From texts attributable to the fourth century® the following

may be added: bwt ‘Buddha® (M6); lwg ‘world’ (MS5); mwx$ ‘salvation’. (M5); s>t

Jcaravan’ and srtw? (for °w’h) ‘caravan-leader’ (M6). Other words which are likely
to have been adopted at an early period; whether or not they happen to occur in the

small corpus of texts, datable to the first centuries of the Manichean mission, include

 those which have undergone the specifically Parthian developments of ow to 8f (sdf -

‘being’, already cited above, and bwdysdf ‘Bodhisattva’)® and of § to ¢ (>g’c ‘sky’
and cx$*byd ‘moral precept’).'?. Tl T IR

- In later centuries Parthian was the princn;pal liturgical lra'nguaugAe of the Manichean e

church in Central Asia, where it was open to renewed Buddhist iﬁﬂuence; No doubt

its Indian vocabulary increased as a result. However, it does not seem possible to

identify a separate stratum of later borrowings, the whole corpus of Indian loanwords . -

‘in Parthian displaying almost perfect linguistic homogeneity. In many of them one can i

recognize Prakrit developments; some of them specific to the North-Western Prakrit -~
(Gandhari): - e Vf RSO wo oo : S
 Sanskrit kg is consistently represented by Parthian x3.11 This agrees with the prob- .

"4 W.B. Henning: BSOAS 11/1 (1943), 216, n. 6; M. Boyce: The Manichacan hymn-cyclesin

Parthian, London 1954,143. [ ol ine® | el v pE A e ity 5 £y
'S Cf. the Manichean missionary history cited by Henning in: Journal ‘of the Greater India .
- Society- 11/2: {1945), 87-9, and in “Mitteliranisch®,  in: Handbuch der Orientalistik (ed. =~ .-
i B, Spuler), 1. Abt., 4/1. Leiden 1958, 94, . " Gool gz R e SR R "’r‘;':‘ S
- 6 For the dating of the hymn-cycles (H. = Huwidagman and A.R. = Angad Ro3nin) see the -
- references cited in n.4 above; for that of M104, M132, M5569 (= TiiD79) sec A. Ghilain:
Essai sur la langue parthe. Louvain 1939, 25—6. = “cifr o2 R
7 This seems to be the only Indian loanword attested in Inscriptional Parthian (as plk); cf. also -
" Inscr. MPers. pliy, Man MPers. pylg, NPers. pille, with the remarks of Henning, BSOAS .
14/3 (1952), 518, m6.o - - =+~ 8 Ghilain: Op. ity 27, <7 ¢ ¥ 13 R ket

9 Cf. for instance Pth, nydfr- ‘to hurry’ (Inscr. mytpr) < *nibwdr- < *ni-Guwdra- {Henning:

. BSOS 10/1 (1939), 105, n.3). Pth. burdysdf, which occurs only i unpublished texts, is cited
. by D.M. Lang: The wisdom of Balahvar. London 1957, 25. "= * =~ o R AT

10 See BSOAS 42/1 (1979), 133—6. s =it it Grd s TR s

11' As pointed out by Henning: BSOAS 12/1 (1947), 51.

12 J.Brough: The Gandhari Dharmapada. London 1962, 72-3.
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- A Sanskrit intervocalic k has been lost in nrb hell’, The Parthian form may vrepr‘ei: "

- sent a NWPkt. *naraba-, with b in place of aleph.13 Alternatively, the p may haye. . .

- been added in Parthian, where a noun ending in - wag hardly acceptable; cf, by
" ‘hymn® < bbasi-, the only example for the treatment of an Indian d-stem i Parthian,
. Conversely, an original ¥ is replaced by g in mytrg ‘Maitreya”, Such hyper-correct
“forms are common in Gandhari, whence they were borrowed by the various ' Jan:
- guages of Central Asia.1 Similarly,

' *naragapa-,1s. S :

It is not known whether iys’p ‘phlegm’ < NWpPkt. *lespa-16 js to be regarded 25 vt

Parthian or Middle Persian, since it occurs only in a glossary.!? However, the typical .

‘Gandhari development of m/v to p after sibilants 18 s exemplified by the place-name o
45pyr ‘Kashmir’ in the Parthian amulet M1202.19 The same text contains the hame . . -

bys-p’m “Vivapani®,20 which perhaps represents a NWPke. *vispapani-, with haplo-
logy., -~ . ; TR S b e

. It is doubtful whether the metathesis seen in nybrin [niBran) “nirvana’ and related
words is attributable to the underlying Indian form; of. sayra in a Kharosthi inscription
of Asoka, which has been regarded as merely orthographic for sarva.?! However, the
assimilation of the consonant groups $r and ky in $mn ‘monk’ and $gqmn ‘Sakyamy.
ni* agrees with that of the Gandhari forms samana- and Sakamupi-, - Similarly,
zmbwdyg ‘world’ presumably represents Pk, jambudiva- (with d) rather than Ske,
jambudyvipa- (with dv), though: the initial, - and perhaps ‘the ending, have ‘been -
deformed under the influence of Pth. zmyg ‘earth’. . SR S
- Finally, pylg ‘altar’ clearly derives from Pkt. pidhaga-, with the normal replacement -
of an Indian retroflex d(b) by an Iranian 1.22 In the case of the other series of stops,
the appearance of Pth, b, d, g in place of Skt. D, t, k (as in cx$*byd ‘moral precept’, .
Pdysmr “recollection of a former existence’,23 lwg ‘world’, etc.) does not provide -
conclusive evidence of a Prakrit origin, since the voicing of post-vocalic stops is'as "

. 13.Ct ibid,, 92-3. - SO REEIR T T BT T SRR

o 14.See H W, Bailey: BSOAS 11/4 (1946), 779-80; Brough: op. cit., 92, n.4. .

~ 15 Differently explained by Henning: BSOAS 12/1 (1947), 85, - o i e o

e 16 Indirectly attested by Toch. AB lesp, Uyghur bysp, lysyp, Wakhi Ii3p, cf. Henning: Sogdica. .
' London 1940, 58 {with addenda). For J- < ¢ of. NWPke. lesisamti (T. Burrow: The language -

. of the Kharosthi documents from Chinese Turkestan, Cambridge 1937, 20). s o :

17 But lyip can hardly be Sogdian, as inadvertently stated by Henning, since it occurs in the
s wrong column of the glossary. . R

- 18 Burrow: op. cit., 20-21; Brough: op. cir., 1034, . -

.. 19 Henning: BSOAS 12/1(1947), 55-6, :: L

.20 Ibid, 52. On the representation of Indiaq 1 by m see O. Hansen: BSOS 8/2.3 (1936), 579,

_-21 Burrow: op, cit., 14. - S
- 22 1bid,, 7. Cf, also Khot, pila-, Toch, Bpir. ~ - . - T L I RN
23 The diacritic points above the j {cf. W. Sundermann, Mittelpersische und parthische kosmogo-
* nische und Parabeltexte der Manichier (Berliner Turfantexte, 4). Berlin 1973, 99, note b) are
probably intended to indicate (i) as opposed to [#). The unexpected § in this word may be due
to the influence of Iranian forms containing the same root, ¢, 8- Sogd. $mr thoughe’, -~ § *t

an, {1

nrg'n ‘Nardyana® may derive from a Nwpk, . . .
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rthian as it is of Middle Indian and could therefore have taken

place after the words had been borrowed. = - e e
It is rare that the Parthian forms correspond more closely to the Sanskrit than to-

" the Gandhari. Instances are gmbyr “deep’, mbs-bwt ‘great element’, and sms’r ‘sam-

sara’, as against NWPkt. gammira-, *mahabhuda-, and samtsara-.** e L
" One may conclude that the majority of Indian words in Manichean Parthian are -
derived from. North-Western Prakrit, but that a few represent “learned” Sanskritic
forms. There seems to be no evidence of borrowing from other Prakrits, or of the
intervention of other Central® Asian languages in the . chain -of transmission . from’
Indian to Parthian. = 7w 7 e C Sl S T G
- I now turn to Sogdian, and in the first place to the language of the oldest Sogdian
documents, the so-called “Ancient Letters” of the early fourth century A.D.?5 These

LroEn

contain a number of commercial terms of Indian origin: = == 7 )
e véﬂzh‘, Syyh Qetter’ < lekhya-, NWPkt. lekha-;2¢ = R
¥4 uiwdy, probably ‘price’ < mitlya-, NWPkt. muli-;* TEC T s e
© pd’pdlylh, probably ‘pepper’ < pippali-, Khotanese Sanskrit pitpali;28 =
% prst-, prstk (unit of measure) < prastha-, NWPkt. prasta-; R B
©s'rth “caravan’ < sartha-2® < PR

" On historical grounds it is likely that such words were borrowed from the Indian -
inhabitants of Lou-lan, wit_H whom the Sogdian traders had close business and cul-
tural relations: the most striking piece of evidence for this assertion is the fact that the
mother-in-law of the Sogdian merchant Nanai-dat bears the name C't’ysh, which is -
attested as Catisa in the Niya documents.® " . DY
“The later Sogdian literature, “of about the eighth to the tenth centuries, consists -
overwhelmingly of religious texts, Buddhist, Manichean, and Christian, The Sogdian -
Buddhist literature naturally makes use of a large number of religious terms of Indian .
origin. In principle, any Indian Buddhist term may occur in this literature; the number -

of those known to do so increases with every new text-publication. It is doubtful to Ly

24 The treatment of the nasal in sms’r is puzzling. -~ 07 .o 0T i T
25 See Henning: BSOAS 12/3 (1948), 601~15. The arguments recently put forward
- ; an earlier dating do not seem to me to have succeeded in refuting Henning’s conclusions. « + .-

26 Sogd. -b, here and elsewhere, does not indicate an aspirate but 2 final vowel -d. Thus oykh -
: - represents [6¢ka] or [leka} and s>rth represents [sarta). Sogd. & is the regular representative of -
-+ Indian 1, the alternative use of r (as in Christian Sogd. mx’qr < mahdkala-, Manichean
.« mdrmyr, Buddhist ‘atrnyrh < indranila-, etc.) being a sign of later borrowing. =<5 5 i r e
27 Cf. Buddhist Sogd. mwd, mwdy "id.’ (1. Gershevitch: _JRAS.1942, 100).. The mwdy of the ™
. Ancient Letters (A.L. IV.5) has been interpreted as meaning *wine’ (thus Henning: BSOS 10/1: =
. {1939), 98; Gershevitch: A grammar of Manichean Sogdian. Oxford 1954, §§ 408, 952; -

- etc.), but this occurs.as mdw in the same letter (IV.6); and the metathetic form would be

in favour of -

.., unlikely at so early a date. ™51 55 oo B w3 i 0T foad o e
28 See Bailey; Toho Gakuhd 25/1 (Silver. Jubilee ‘volume of the: Zinbun-Kagaku-Kenkyusyo,

- Kyoto University), 1954, 10, with references to further forms in Chinese; Uyghur, etc.- ..
29 A.L. 1136, recognized by Henning: BSOAS 12/3 (1948), 607. 1 .3 o120 fsnl e

" 30 Ibid,, 603;n.3. '
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- what extent such w0rds may be regardcd as belonging to the Sogdian languagc, even

: ~ by adoption. Many of them are not even superhcxally assmllated but vary in form

accordmg to the whim of the writer.. ..~ =+ - S

. towards Buddhism. In general, therefore, Indian words which occur in the Christian *
_ Sogdian literature may be assumed to be fully naturalized and to belong to the oldest .
 stratum of Indian loanwords in Sogdian. The only probable exceptions to this gener- -

% Similar considerations apply, though in a lesser degree, to the lndtan elcments in thc - :
Mamchean texts. In view of the syncretistic tendency of their religion, the Sogdian i o
" Manichees were not unwilling to borrow both terms and concepts from thexr Bud

dhlst neighbours. - Lo RN

. On the other hand, Nestonan Chnsttamty is scatcely llkely to have been recepuve i

alization are those words which are used in Christian Sogdian in polemical contexts; * '

~ grm ‘evil action, evil fate® in an anti- Manichean tract;3! mx’q’r ‘Mahakaila’, “which.

serves as translation of the name of the heathen deity Apollo; 32 ygsyst 'ﬁends used -
as an epithet of the persecuting Zoroastrians.3? Such words as these may have been -

quite deliberately taken over from Manichean and Buddbhist usage. . ‘
Most of the Indian terms found in Chnsnan Sogdian 4 show no dlstmctwe traces of

the route by which they have entered the language. If fombd or fompd world‘ is -
indeed a corruption of jambudvipa-, as is usually assumed,35 the most likely startmg- '
point for the transformation ‘would be Pkt. ;ambudwa- (whence Sogd. *Cambudip > -

" *Beambad(i) > fcambaé) ‘A more clearly Prakrit form is smbtsr, smptsr astrologer’

from Gandhari sambatsara- 36 whlle the ¢ of ”q’c “sky” mdlcates transmtssnon v1a '

Parthian.37 © :
“The Manichean hterature in Sogdian is consxderably later in date than the earhest

Manichean Parthian texts and is wholly ‘of Central Asian composition, It is therefore A

possnble that much of its Indian vocabulary 38 has merely been taken over from Bud-

dhist Sogdtan However, certain words of Indian origin which are attested in Mam— o
, ,chean but not m Buddh15t texts have probably come mto Sogdnan by way. of Mam- -

:31 BSOAS44/2 (1981),237 nS. v U REh s s

32 Hansen: Forschungen und Fortschritte 17/33—4 (1941), 360—61 Coa R TE

33 Note that the plural formation agrees w1th Mamchean rather than WIth Buddhxst Sogdtan
~ 7 (BSOAS 42/2 (1979), 338, n.7) T SR i
34 See Appendix 1L - e T -

. 35 EW.K. Miiller and W Lentz: Soghdlsche Texte lL SPAW 1934 582 Henmng apud Getshe- L

: ', vitch, GMS, §372". Different etymologies have been proposed by Gershevitch, |b|d. and by
=+ H.Humbach: Miinchener Studien zur Sprachwissenschaft 30 (1972), 45-6.

36 See .M. A. Mehendale: Indo-Iranian Joumal 3 (1959), 1423, and D.N. MacKenzie: The
> “Siitra of the causes and effects of actions’ in Sogdian. London 1970, 70. Mehendale’s view .-
+'that the Sogdian derives from Buddhist Sanskrit rather than from Gandhari- was probably -

. influenced by his use of the outdated transcription #$a for the Kharosthi conjunct #sa (cf.

*Brough: ‘The Gandhari Dharmapada, 73—4). The Christian Sogdlan form of this word is

"~ - attested in unpublished fragmcnts of the manuscnpt C22
. 37 BSOAS 42/1 (1979), 133-6. . : v,
38 See Appendxx . :
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" chean Parthian, e.g. sx$nyt ‘moments’ (?) < Pth. *xin,3% krm ‘(evil) actidn" < Pth. id., .
| i to sing’ < Pth. b, and p*yk or b¥yk hymn’; a substantivized adjective from
" Pth. b%h. This group of recent borrowings from the Manichean Parthian liturgical

- Janguage is to be distinguished from the early stratum of Parthian loanwords in Sog-

dian to which such words ‘as 3k ‘sky’ and cx¥pt or
belong# R R
+ The principal source for the Indian vocabulary of Manichean Sogdian is undoub-
" tedly Middle rather than Old Indian. This is particularly clear from the treatment of
‘consonant clusters,” most of which have undergone assimilation or anaptyxis: fyc
‘physician® (cf. Pkt. vejja- etc.),! kpwr ‘camphor’ (Pkt. kappiira-); mhkr> ‘monkey’
“ (Pkt. makkada-, NWPkt. makad'a-, Khot. makala-), pwwtskmn ‘Buddha Sakyamu-

cx$pd ‘moral -precept’

" i (NWPkt. Sakamuni-), Skr- ‘sugar’ (NWPke. $akara-); Bjyr° ‘diamond’ (NWPkt. ~ -

. *yafira-, Khot. vasira-, Toch. AB wasir), rhnd [rahand) “arhat’ (Pkt. arabamta-). . 7
- Equally distinctive is the development of Skt. ¢ to Pkt. d, represented by a Sogd. 7 in

* mky® “monkey’ (see above). In kunk®r *platform, litter® (cf. Pkt. kiddgdra-; Khot. -

. kulatara-, Toch. A k'rekar, B kiwrakar) the sequence 7 ... r has been dissimilated to n

Gy AR e T R R TR SR NG S8 St o

- * Some of these words, in particular those which show the preservation of § ($kmn;
gkr-) or the change of j to £ (Bjyr® [Botir]), may be regarded as specifically North:
Western forms. So too may Pwsndyy ‘fast’, with va- < upa-.4* The only Indian loan- -

word in Manichean Sogdian which can definitely be attributed to a Prakrit other than

z

Gandhari is sm>tyh ‘consolation’, which has s < § as in Pali samita-etc.44 - e
* - The Indian terms in use in the Sogdian Buddhist literature are too numerous to be .
surveyed in detail here. Once again the majority are of Prakrit origin, including such™ -

7 ~ notable forms as cnpwén ‘Jambiinada’ ‘< NWPkt. jabodana-*S k>rt*k “layman’ <

- NWPkt. *gat'haga- (cf. Khot. ggdthaa-, Toch. A katik, B kattake),*¢ and (25y, '_i.{’k :
seer’ < NWPkt. *risaya-, *risaga- (cf. Khot: risaya-, rsaa-, Toch. A risqk; VB;rsékve A7

" However, there also occur many spellings which reflect the increasing prestige of - -

Buddhist Sanskrit. In some cases the Sanskrit and Prakrit forms occur side by sidc;

S eg wpsk (~ wwps’k) ‘lay-brother’ < updsaka-; Pecyr” (~ ﬁz’)"r)‘_’dié‘rvriohd’ < = o
vajra-, Buddhist Skt. vajira-, cnpwdfyp (~ cympwd®y) *Jambudvipa’, kwe'm (~ s ’

E’wé’m) ‘Gautama’, Srmn (~ $mn-) ‘monk

< §ramana-c- - Lo

-

39 See BSOAS 44/2 (1981), 239. S
40 Cf. BSOAS 42/1 (1979), 1387+ = =7 =7 = %

41 This explanation of fyc, kindly communicated to me by Professor Sir Harold Bailey, is
“* clearly superior to the Iranian etymology previously accepted (GMS; §384). 57 70 i
42 Bailey: BSOAS 11/4 (1946), 795-6. Wrongly Henning: BSOAS 11/3 (1945), 477, n. 1.4 -0 -

43 Cf. Brough: op. cit., 87-8. The insertion of the nasal may also be a Gandhari feature, as" -

- J.P. Laut (Giessen) suggested in his paper read at the symposium on “Nége Ergebmsse der” o

. Zentralasien-Forschung”, Hamburg 2-5.7.1981, .7 e _
44 Henning: BSOAS 11/3 (1945), 483, note d.r B NI

" 45 Brough: op. cit, S0, " T I O O

46 Hansen: BSOS 8/2-3 (1936), 579; Bailey: BSOAS 11/4 (1946), 791-2. =~ = e

47 Bailey: BSOAS- 13/2 (1950), 405-6; R.E. Emmerick: Saka grammatical studies. London
1968’ 296. PP S BTN R 2 S ;._;\_y—_'--,",.'_ R S S P T R S
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Aﬂ'intcres'ting feature of a number of these Sanskritic forms in Buddhist Sogdian 'is' :
the representation of Sanskrit j by the letter ¢,48 that is, as a plosive rather than as g .

affricatei .vtmytkwtyn -"Ajﬁétakaugdinya’, ptsyn and . pisyn . ‘Bhaisai)"asenh’;!g e

- pritny’prmyt ‘prajiidparamitd’,: rwk*yntr rt ‘Lokendrarija’. The same type of

spelling is attested in the Sogdian transcription of the Nilakanthadharani,se e
. Since the Sogdian Buddhist literature consists almost entirely of translations frop - e
Chinese, it is not surprising that Indian words sometimes appear in their Chinese '~
forms. Examples include ‘we'nmwr ‘Uttarakure® < & B 4%, MChin, Yuat-tan.
bywat, st kjéy’ ‘Jeta® <m e, MChin. gye-da,’? pk>f>m ‘Bhagavan’ <#Hm AT
MChin. bak-gya-byam, sywpwdy ‘Subhiiti> < 7 3 $#&, MChin. syou-bou-dei$0p *
the other hand, although at least one Sogdian text is known from its colophon to haye
been translated from Kuchean,*. no Tocharian forms have as yet bem noticed in

I should like to conclude by proposing a new explanration of the diviné‘v:tftle vattest‘ed o
in Sogdian in the forms 3068y, »0By, and *06fy. In Buddhist texts A'dﬂay_ is -

employed as the name of Sakra.ss. That it is nevertheless an epithet rather than 3 -

_ proper name is shown by the Manichean texts, in which the title appears to be ap-

plied both to the “Father of Greatness ¢ and to the “Primal Man”;57 moreover, a
plural form is probably attested in Parthian as »dbg’n ‘the Aé-gods’ and a corre, .
sponding feminine in Sogd. *66m?t ‘Ad-mother’, presumably referring to the “Mother*
of Life”.s8 - - - ~ e N o ' -

. The etymology of Kdﬂay has been much discussed,5® but without adequate atten-
tion to the variation in the length of the initial vowel.%® The only likely explanation”

- ,48' Instead bf by_c as in ﬁé?rﬁ“‘;r‘q‘_"Vajrapii‘pi'., ywen ‘yojana’, etc. - .
© 49 BSOAS 44/2 (1981), 234, R : .

50 R.Gauthiot: JRAS 1912/2, 635.

' “lIranica, 10). Tehran-Lidge 1976, 11, 55.

52 MacKenzie: SCEA, §9.  ~ - s

53 Pelliot: T'oung Pao 28 (1931), 462." - -

54 Henning: Sogdica, $9-62. . it B el i L e

55 Humbach: Monumentum H.S, Nyberg, I (Acta Iranica, 4). Tehran-Liége 1975, 398-402.

56 Defined as *king of the gods® (Indo-Iranian Journal 18/1-2 (1976), 46-8, where it 1s suggested

- that the ambiguity of the term Zéﬁay may have been deliberately exploited). . £50

57 See Sundermann: Altorientalische Forschungen 6 (1979); 129, n.127, and f. the apparent * -
distinction between léﬂay and the “Father of Greatness” (zruw® Byy) in the Leningrad °
fragment L59 (BSOAS 44/2 (1981), 239). - T ' .-

i 51 P.Pelliot: JA 1934, 32; MacKenzie: The Budd_hj_st Sogdiaﬂtexts of the British Library (Act;

58 Sundermann: art. cit, 129-30, - . .

59 Cf. Humbach: art. cit., 398-400. Humbach himself lays great stress on the phrase *0h fyyin -
Nov. 2, RS, but the occurrence of *xw Byy in the parallel passage B16.4 suggests that the -
correct reading is °LH fyy, with the demonstrative *LH < Aramaic b as in A.L Il (cf.
V. A, Liviic: Juridiceskie dokumenty i pis'ma (Sogdijskie dokumenty s gory Mug, vyp. II). -
Moscow 1962, 48-9). . - . - . e . : ‘

~ 60 The interpretation of ,’66-jas an orthographical ‘err.or (Indo-Iranian joﬁmal 18/1-2 (1976),

47, n.22) no longer seems satisfactory for such a comparatively frequent spelling,” .. ¢~
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| for thls phenomenon of Wthh there is no convincing instance in any native Sogdlan

. word — is that the element As-is borrowed from a foreign form with initial &~ The

e spellmg of foreign d- as »- (= /a/) is a well-attested procedure in Sogdian, which has

been explained as due to the fact that a Sogdian initial /4/ was generally realized as [3]
or [i].8 It is likely that a form such as AdBay would have caused as much difficulty in

 ~"1:] Parthlan as in Sogdian; and that only an approximate rendermg as ‘[*éﬁay] 52 or.

[adBay} would have been possible. .. o
With these considerations in mind one may suggest that r.he tltle léﬂay ulnmately
‘ denves from Buddhist Sanskrit (and Pali) adhideva- or atideva- ‘supreme deity’, the
' prefix being borrowed and the nominal component replaced by its Iranian equwalent
(Sogd. By-, Pth. bg).5? i _ - -
+:An exact parallel is provxded by the name of Prince Vlsvantara in thc Sogdxan
- version of the Vessantara Jataka. His Sanskrit name *Sudana- ‘he of good gifts” is
known from Chinese transcriptions such as Zﬁ* g Siu-ta-na. The Sogdian form
- swd%n evidently consists of the Indian prefix su- plus an Iranian word for ‘gift’ (cf.
" : MPers. and Pth. da§in and the Eastern Iranian loanword in NWPkt lagi)®* transla-

ting dana-. - :
- Neither in the case of Aéﬂay nor in that of Suéasn is it"possible to be certain

e whether the Irano-Indian hybrid was created in Parthian, in Sogdian, or in some other

Iranian language. However, since Sogdian is known to have adopted Ja number .of
words from Parthian, and in particular since *&%n gxft is not attested in Sogdlan, it
., seems most probab]e that both are Parthlan formanons : ; ¥

Appendxx L Indlan words in Mamchean Parthxan 65 -

| g3 sky’ < Gkasa- NN byrwlyyn(’) crystalhne <1dr ‘
hr food, meal’ < Ghdra- - - _by$-p>m < visvapani- = - o .

Ywsyg ‘lay-servant’(?) < dvdsika-- - byx$- to beg’ < bhiksate - - :-
b%-‘tosing’ < bhasate . .- endl(?) “outcaste’ < candala« =74

b*$*h ‘hymn® < bbasa- - o cx$byd ‘moral precept’ <sxk,¢apada
bwdysdf < bodbisattva- RS - gmbyr ‘deep’ < gambbhira- -~

buwt < buddha-" v ]’dyfmr “recollection” of ‘a former exis-

bylwr ‘crystal’ < vaidiarya- - - tence’ <]atxsmara-— a7

61 jA 269 (1981), 357—8 :
62 Cf. «dbg [16Bay] “-fold’ and ‘dgd [idyad) cmcred‘

63 I am happy to acknowledge that I owe the germ of this 1dea to Proftssor John Bmugh,' whct .
suggested to me in a letter dated 14.12. 1975 that K(Sﬂay mlght bc an h-aman pmllcl to B. BN

-Skt. adhideva (Pali atideva)”. :
64 See M.Schwartz: Mémorial Jean de Mcnasce (ed P GIB“O“" ‘“‘d A.Tafazzoll) Louvam
1974, 400-401. 5 e

65 These three Appendices are mtcnded to provnde as complete a hst as possxble of the Indlan,.'_-’ Lo
 vocabulary of the Manichean and Christian texts in Parthian and Sogdian, but a few forms B
may have been overlooked. Indian. geographical names have been dehbcratcly t:xcluded In S

general | have not had access to unpubhshcd matenal R TP SN
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" krm (evil) action’ < karman-" = 7 pmybr’n, 1::myrb’n“‘ts 'death < Parmxr-. T
L kwmer boy’ <kumdra-' e R g s e
hwg ‘world’ < loka- = i b e pwn ‘meritorious action’ <Punya
‘lysp (MPers.?) phlegm <SIesman- . v pylg talar® < pithaka-"
- mh>-bwt ‘great element’ < mahabhuta— “rdn jewel' < ratna- "'
e “death’ < marana-" T rxds(?) < rdksasa-“" e
mwxs salvatlon < moksa- 7 st caravan <sartha-
“mytr® (voc.), mytrg < maitreya-"" -7 “sdf ‘being’ < sattva-
ng sinless’(?) < andgas- -~ 7 7 RSN sms’r<samsara-
" mmuwy- ‘to honour’, denom. < #amo S smyr < sumer~ - SRR
nmyt ‘sign, omen’ <mmxna- Lo srtwe ‘caravan-leader’ < sartbauaha- A
nrgn < nardyana- - e v fgmn < $akyamuni- T i
‘nrh ‘hell’ < naraka- - S T S *monK’ < $ramana-
“nybrn < mirvana- <o 20T ‘yx§ < yaksa- : :
pmybr- 0 dle < panmrua(ya)u sk zmbwdyg world’ < }ambudwpa-

"Appendxx II Indnan words in Chnstlan Sogdnan, wnth the correspondmg Buddhlst

Sogdlan forms -

. ngecsky’ = B. ”k’c<akasa- SR

fembd, fcmpd ‘world’ = B, (‘)ﬁc(’)np6< (?) ;ambudwpa- ,

* grm ‘evil action, evil fate’ < karman-
. quitr, qtwr “family’ = B. kwt(t)r < gotra- -

mx>q°r “Apollo’ = S. (P3) mx‘k’r<mahakala- S o

: rin- ‘ewel’ = B. rt{t)n- < ratna-
- smbtsr, smptsr astrologer’ B. snptsr < samvatsara-

smwtr- swmtr-‘sea’ = B. smwtr- < samudra- :
wyn> ‘harp’ < wna—" :

Appendxx III Indxan wordsmMamchean Sogdnan,‘_" thh the correspondmg Buddhlst .

Sogdlan forms ... .-l , ST . i

”k’c(’) ‘sky’ = B. ”k’c<akasa- ‘ '

b3y, x5r “food, meal’ in n’b’r ‘hungry (—- B. n’x’r) and ps’h’ryy ps’x’ryy S
‘after-meal’ <ahara- , ' s

’ndmyr sapphxrc = B ’ntmyrh < mdramla-

» 66 Thc thu'd form cxted by Sundermann Mlttelxramsche mamchansche Texte klrchengcsducht—,

E lichen Inhalts (Berliner Turfantexte, 11) Berlm 1981, 168b, namcly [p](r)nyfr‘n is rar.her to
be restored [hw](r)nyfrin ‘west’.

' 67 The ultimate origin of this word i is unknown. It is therefore uncertain whether the Iranian ’

-+ forms (listed by Bailey: Prolexis to the Book of Zambasta (Khotanese texts, ) Cambndgc
“ 1967, 247-8) are borrowed from, or merely cognate with, the Indian ving-. -

- 68 Including forms (marked “S.”) attested in Manichean texts in Sogdian script. "




e, cx$pt ‘moral precept’
L smdaw’ (= B. drm) in adj. rmyk < dharma- . . °"
S ‘f"‘éwk ‘world’ (= B. éwk) in adj. dwkeyq < Ioka~
s, dykh ‘letter’ = Ancient Letter dykh < lekhya- R
T fembd, ’{cmbé ‘world” = B.()fc®)npd <(?) jambudvipa- . i o
b frwxspd (name of a lunar mansion) ="Mug document ﬂrwxst < pro;thapada-
S kpwr camphor = B. kp’wr< karpum- L . . .
7 krm (evil) action” < karman- il
s, kumker “platform, litter’ =
' hwtr family’ = B. kwt(t)r < gotra~
mkr’ monkey = B. mlzkr’ < marlzata- i
L mytr ‘love’ = B. m’ytr < maitri-
L wk ‘dragon’ = B.wk <ndga- -
e p% $'to sing’ < bbdsate . .-
- piyk, bSyk ‘hymn’ < bhasa-- . T
“ priny ‘insect’ = B pr(mk < pmnaka- —
.. ptmyrk ruby ='B. ptmrkh < padmaraga-
" pm-‘town’ = B. pttn- < pattana-- - . -
: Epwmy’ny(y)’ piety’ = B. pw(r)ny’n(y)(h) < punya- :
- S, pykSy ‘beggar’ = B. pyk$k < bh:ksu- SO
.. " thnd = B.rx’nt < arhant-" e
< . rtn- Sjewel’ = B. rt(t)n- < ratna- - Sl
,S s'nk ‘community’(?) = B.snk < sangba- A
S. sm’tyh ‘consolation’ = B. smytyb, symtyh <samxta- o
'_smbtsr ‘astrologer’ = B, snptsr< samvatsara- . :

‘ ,}’ks- = B. yks- < yaksa-

: x!n- moment (?) (but B ksn, >Iz§n) < ksana-

biok, put- = B. pwt- < buddha- )
S puwsndyy fast’ = : B. pws’ntk etc. < "p“”‘mtk“'
"% pye physician” = B. fyc <vaidya- - - AL e e

L Bivn By ‘diamond’ (= B. Bz’yr) in adj. ﬁl)’"’}';’ etc. < va;ra-»:f R A
(but B. 3k$*pt etc.) < s:k;apada-‘ SRR

- smwtr-, swmir-‘sea’ = B. sm’wtr- < samudra—

‘ r_smyr = B. sm(*)yr < sumeru- L
o $%kmn (= B. $*kmuwn) in pwwts’kmn Buddha Sakyamum < sakyamum~ -
- $kr-‘sugar’ = S. (medical text) skkr— <sarkam- : g '

wyn’ Tute’ < (?) ving- - -

lndlan elements in Parthlan and Sogdlan '

B. kwn’k’r<kutagara-v-, ra E
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